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UIA 2008 Torino Kongresi
Gerçeklefltirildi

Uluslararas› Mimarlar Birli¤i (UIA) 23. Dünya
Mimarl›k Kongresi 30 Haziran-3 Temmuz tarihleri
aras›nda ve hemen ard›ndan UIA Genel Kurulu 3-6
Temmuz 2008 tarihleri aras›nda, ‹talya’n›n Torino
kentinde yap›ld›. 

2005 y›l›nda Mimarlar Odas›’n›n evsahipli¤inde ‹stan-
bul’da gerçeklefltirilen bir önceki Dünya Mimarl›k
Kongresi’nin ard›ndan, Torino Kongresi’ne 200’ü aflk›n
Türk mimar ve mimarl›k ö¤rencisi kat›ld›. Torino prog-
ram› boyunca, ‹stanbul Kongresi’nin baflar›l› organi-
zasyonu pek çok toplant›da övgüyle dile getirildi.
Mimarlar Odas›’n›n Torino Kongresi’ne yönelik olarak
haz›rlad›¤› sergi ve bildiride “UIA 2005 ‹stanbul’dan
UIA 2008 Torino’ya” daha nitelikli mimarl›k ve kentler
için mesajlar verildi. 

Kongre program› boyunca “Mimarl›¤› Aktarmak:
Kültür, Demokrasi, Umut” temas› kapsam›nda çeflitli
etkinlikler ve toplant›lar düzenlendi, kongre
mekân›nda ve kentin farkl› bölgelerinde sergiler aç›ld›.
Bunlar aras›nda, Mimarlar Odas›’n›n “Söylemden
Eyleme Mimarl›k: ‹stanbul 2005’ten Torino 2008’e
Mesajlar” temas›yla haz›rlad›¤› ve küreselleflmenin
‹stanbul kenti üzerindeki etkisinin elefltirel dille
anlat›ld›¤› bir sergi ve bildiri de yer al›yordu.
Kongrenin bilimsel program› kapsam›nda sunufl yap-
mak üzere seçilen 36 bildiri aras›nda, Türkiye’den 6
kiflinin bildirisi bulunuyordu.

Kongre program›nda sergi ve etkinliklerin yan›s›ra,
UIA’n›n mimarl›k mesle¤i ve e¤itimini ilgilendiren
farkl› çal›flma alanlar›nda 3 y›l boyunca yürüttü¤ü
çal›flmalar›n aktar›larak de¤erlendirildi¤i oturumlar da
düzenlendi. Bu oturumlarda, gerek mesle¤in gerekse
UIA’n›n gelece¤e yönelik vizyonu tart›fl›ld›. 

UIA Torino Kongresi ve Genel Kurulu hakk›nda daha
ayr›nt›l› bilgi, bildiri özetleri ve foto¤raflara
www.mo.org.tr/uia2008torino adresinden ulafl›labi-
liyor.

UIA 2008 Torino Kongresi’nin resmî web sayfas›na
ulaflmak için:
www.uia2008torino.org

UIA Torino Genel Kurulu:
2008-11 Yönetim Kadrosu
Belirlendi

24. UIA Genel Kurulu, 23. Dünya Mimarl›k
Kongresi’nin ard›ndan 3-6 Temmuz 2008 tarihleri
aras›nda, ‹talya’n›n Torino kentinde yap›ld›. Genel
Kurul toplant›s›nda yap›lan seçimlerde, Mimarlar
Odas› ad›na UIA Konseyi’ne as›l üye olarak Günhan
Dan›flman, yedek üye olarak Deniz ‹nceday› seçildi-
ler. Mimarlar Odas›’n›n UIA’n›n idari organlar› ve
çal›flma programlar›nda Türkiye ad›na yapt›¤›
çal›flmalar›n yeni dönemde artarak sürmesi bekleni-
yor.

Genel Kurul toplant›s›nda 2008-11 tarihleri aras›nda
görev yapacak yönetim kadrosu belirlendi. Yap›lan
seçimler sonucunda baflkan, bir dönem önceki
baflkan, genel sekreter ve befl bölgeden sorumlu
baflkan yard›mc›lar›ndan oluflan UIA Bürosu’nun
2008-11 kadrosunda flu isimler yer al›yor: Baflkan
Louise Cox (Avustralya), Bir Önceki Baflkan Gaétan
Siew (Mauritius), Genel Sekreter Jordi Farrando
(‹spanya), Sayman Chong Chia Goh (Singapur), 1.
Bölge Baflkan Yard›mc›s› Albert Dubler (Fransa), 2.
Bölge Baflkan Yard›mc›s› Elisabeth Siola (Yunanistan),
3. Bölge Baflkan Yard›mc›s› Mauricio Rivero Borrell
(Meksika), 4. Bölge Baflkan Yard›mc›s› Kazuo Iwamura
(Japonya), 5. Bölge Baflkan Yard›mc›s› Patricia Emmett
(Güney Afrika).

UIA Büro seçimlerinin yap›laca¤› günün sabah›n›n
erken saatlerinde, iki baflkan aday›ndan biri olan
‹talyan Giancarlo Ius’un geçirdi¤i kalp krizi sonucun-
da ani ölümü, Genel Kurul toplant›s›n› derinden etki-
ledi. Yaflanan bu olay›n ard›ndan, di¤er baflkan aday›
Louise Cox yeni baflkan olarak seçim yap›lmadan
do¤rudan göreve geldi.

UIA Büro seçimlerinin ard›ndan, yönetim kurulu
üyelerinin yan›s›ra befl UIA bölgesinden seçilen dörder
temsilciden oluflan UIA Konseyi için gerekli seçimler
de yap›ld›. Türkiye Mimarlar Odas›, UIA Bürosu için
dan›flma kurulu olarak çal›flan UIA Konseyi’nde 2008-
11 döneminde görev almak üzere Günhan Dan›flman’›
ve yedek üye olarak Deniz ‹nceday›’y› aday göster-
miflti. Yap›lan seçimlerde Türkiye aday›, oy veren 260
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delegenin 235’inin oyuyla, büyük bir destekle seçildi.
Bu deste¤in önemli nedenlerinden biri, Mimarlar
Odas›’n›n UIA 2005 ‹stanbul Kongresi’ne yapt›¤›
baflar›l› evsahipli¤inin ard›ndan sürdürdü¤ü etkin ulus-
lararas› iliflkiler çal›flmalar› oldu. 

Mimarlar Odas› ‹stanbul Büyükkent fiubesi Baflkan
Yard›mc›l›¤› görevini sürdüren ve ayn› zamanda
Bo¤aziçi Üniversitesi Tarih Bölümü Ö¤retim Üyesi
olan Prof. Dr. Günhan Dan›flman, 2002 y›l›ndan bu
yana Mimarlar Odas› ad›na Avrupa Mimarlar Konseyi
(ACE) Delegasyon Baflkanl›¤› görevini de üstleniyor.

Genel Kurul’da yap›lan seçimlerden önceki oturumlar-
da bir önceki dönemde yap›lan çal›flmalar delegelere
aktar›ld›, gelece¤e yönelik vizyonun genel hatlar› çizil-
di. UIA’n›n yeni döneminde özellikle sürekli mesleki
geliflim ve akreditasyon-validasyon gibi mesle¤i ve
e¤itimi do¤rudan ilgilendiren konularda etkin
çal›flmalar›n ve uluslararas› sistemlerin gündeme
gelmesi bekleniyor.

UIA 2005 ‹stanbul Kongresi’nin ard›ndan yap›lan
Genel Kurul’daki oylama sonucunda, 2011 y›l›ndaki
Kongre ve Genel Kurul’un Japonya’n›n Tokyo
kentinde gerçeklefltirilmesine karar verilmiflti. Torino
Genel Kurulu’nda ise, 2014 y›l›ndaki Kongre ve Genel
Kurul için Güney Afrika’n›n Durban kenti ile Singapur
aras›nda yap›lan oylamada, evsahipli¤ini Durban’›n
gerçeklefltirilmesine karar verildi.

Mimarlar Odas›, 2008-11 döneminde, Konsey
düzeyindeki kat›l›m›n yan›s›ra, UIA’n›n E¤itim, Sürekli
Mesleki Geliflim, Akreditasyon-Validasyon, Çocuk ve
Mimarl›k, Herkes ‹çin Mimarl›k, Turizm ve Mimarl›k
gibi çal›flmalar›na da etkin olarak kat›lmay›, bu konu-
lardaki geliflmeleri Türkiye ortam›na aktarmay› hedef-
liyor.

UIA ve çal›flma alanlar› hakk›nda daha genifl bilgi için: 
www.uia-architectes.org

Mimarlar Odas›’n›n uluslararas› iliflkilerle ilgili
çal›flmalar› ve belgeleri için: 
www.mo.org.tr/uluslararasi

UIA Sürekli Mesleki Geliflim
Program›

2 Temmuz günü gerçeklefltirilen oturumda, UIA ad›na
uluslararas› bir SMG sistemi gelifltirmekle görevlen-
dirilen ‹spanya Mimarlar Konseyi’nin (CSCAE) temsil-

cisi Fabian Llisterri, konuyla ilgili gündemdeki
tart›flmalar› ve geliflmeleri aktard›.

10-12 Ekim 2007 tarihlerinde Çin-Xian’da gerçekleflti-
rilen 107. UIA Konsey toplant›s›n›n ard›ndan UIA
Baflkan› Gaetan Siew ve CSCAE Baflkan› Carlos
Hernandez Pezzi iki kurum aras›nda uluslararas› bir
sürekli mesleki geliflim program› oluflturulmas›yla ilgili
bir ortakl›k anlaflmas› imzalam›fllard›. Anlaflmaya göre
CSCAE kurdu¤u bir flirket arac›l›¤›yla UIA SMG sis-
teminin oluflturulmas› ve idare edilmesinden sorumlu
olmufltu. Bu anlaflman›n, UIA’n›n son dönemlerde
baz› çal›flma alanlar›n› bu konuda deneyimli olan üye
kesimlerin sorumlulu¤una verme yaklafl›m›n›n bir
sonucu oldu¤unu söyleyebiliriz.

UIA’n›n CSCAE arac›l›¤›yla yürütmekte oldu¤u
çal›flma, herhangi bir uluslararas› SMG sistemi kur-
maktan ziyade, mevcut sistemlere dünyan›n her
yerindeki mimarlar taraf›ndan ulafl›lmas›n› sa¤layacak
bir a¤ olarak ifllev görmeyi amaçl›yor. Dolay›s›yla UIA
yaln›zca çeflitli konularda SMG almak isteyen mimar-
lar ile sözkonusu alanlarda SMG sa¤layan kurulufllar›
buluflturma görevi ediniyor. En son ulafl›lan noktada,
bu koordinasyon ifllevini yürütecek bir web ortam›
kurulmas› ve iflleyiflinin sa¤lanmas› için UIA ve
CSCAE’nin birlikte bir flirket kurmalar›na karar veril-
miflti. Bu web sayfas› konusunda ciddi geliflmeler
kaydedildi, flu anda Türkiye’de SMGM’nin verdi¤i
kurslardan baz›lar› bu veritaban›na girilmifl bulunuyor.
CSCAE, gelecekte çeflitli SMG kurslar› alarak belirli
konularda uzmanlaflm›fl mimarlar›n listelerinin yer
alaca¤› bir web sayfas› kurmay› da planl›yor:
www.architectsoftheworld.com 

Ayr›ca mevcut SMG sistemleri aras›nda karfl›l›kl›
tan›nma konusunda nas›l bir mekanizma gelifltiri-
lebilece¤i konusu da tart›flma aflamas›nda.

CSCAE’nin kurdu¤u flirketin çal›flmalar›n› izlemek ve
ayn› zamanda UIA SMG çal›flmalar› konusunda temel
ilkeleri belirlemek için UIA Ortak ‹zleme Komitesi ad›
verilen bir yap› da görev yap›yor. Bu komitede, hem
CSCAE temsilcileri hem de UIA’n›n 5 farkl› bölgesin-
den meslek örgütleri temsilcileri bulunuyor. Böylece
CSCAE çal›flmalar›n› yürütürken, Ortak ‹zleme
Komitesi’nin görüfllerini dikkate almay› sürdürecek. Bu
Komite’nin çal›flmalar›na UIA 2. Bölge ad›na Mimarlar
Odas› kat›l›yor.

UIA Validasyon Program›

UIA’n›n Validasyon çal›flmalar› bir kaç eksende
yürüyen çal›flmalardan olufluyor:
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• UIA-UNESCO Mimarl›k Validasyon Konseyi (Bu
Konsey, UIA ve UNESCO aras›nda imzalanan ve
2002 Berlin Genel Kurulu’nda onaylanan anlaflma
sonucunda kurulmufltu. Konsey taraf›ndan haz›rla-
nan validasyon k›lavuzu 2005 ‹stanbul Genel
Kurulu’nda kabul edilmifl ve ayn› zamanda UIA-
UNESCO E¤itim fiart› metninin revize edilmifl hali
de ‹stanbul’da onaylanm›flt›. Konsey, mimarl›kta
validasyon çal›flmalar› yürütmeye bafllamas›n›n
ard›ndan, flu anda bu ifli profesyonel olarak
yürütülmesi için RIBA’ya aktard›. Konsey, validas-
yon konusunda uluslararas› ortamlardaki geliflme-
leri izlemeyi sürdürecek, ayr›ca RIBA’n›n çal›fl-
malar› için de k›lavuzluk yapacak)

• UIA-UNESCO Mimarl›k Validasyon Sistemi’nin
‹daresi ‹çin RIBA Sözleflmesi (‹lgili sözleflme
Torino Kongresi ve Genel Kurulu öncesinde
yap›lan, 29 Haziran tarihli Konsey toplant›s›nda
UIA Baflkan› ve RIBA yetkilisi taraf›ndan imza-
land›.)

• Canberra Anlaflmas› (ABD, Avustralya, Kanada,
Ortak Pazar Ülkeleri – Commonwealth, Kore ve
Meksika gibi birtak›m ülkelerden oluflan Ça¤r›l›
Akreditasyon / Validasyon Yuvarlak Masa
grubunun gelifltirdi¤i, baz› ülkelerin imza att›¤›
fakat UIA’n›n çekinceleri nedeniyle imzalamad›¤›
bir metin. UIA ilgili toplant›lara gözlemci olarak
kat›lmay› sürdürüyor.)

RIBA’n›n UIA Validasyon Sistemi çal›flmalar›n› RIBA
Eski Baflkan› ve UIA Konseyi 2008-11 Dönemi Üyesi
Jack Pringle yürütüyor. RIBA, uluslararas› ortamda
okullar›n akreditasyon ve validasyonu konusundaki
deneyimiyle tan›n›yor ve flu anda dünyan›n farkl› böl-
gelerinden 100’ü aflk›n okulun RIBA taraf›ndan valide
edildi¤i biliniyor. RIBA’n›n bu konuda zaten deneyim-
li olmas› nedeniyle görev üstlenmesine olumlu
bak›lmas›na ra¤men, uluslararas› çapta oluflturulacak
bir sistemin belirli bir kurumun etkisi alt›na girmesi
konusunda endifleler de seslendiriliyor. Bu endiflelerle
ilgili de¤inilmesi gereken bir geliflme de UIA 2008
Torino Kongresi’nin ard›ndan gerçeklefltirilen UIA
Genel Kurulu’nda yafland›: RIBA’n›n üzerinde çal›flt›¤›
UIA Validasyon Sistemi ile ilgili gündem maddesinde,
uluslararas› ortamda tekelleflme ve ulusal sistemlerin
çi¤nenmesi tehlikesine karfl› tepki gösteren ‹sveç
meslek örgütü bir karar önerisi getirdi. Bu öneride,
RIBA’n›n oluflturaca¤› UIA uluslararas› validasyon sis-
teminin ulusal sistemlere sayg› göstermesi, bir okulu
tan›rken o ülkedeki üye kesime dan›flmas› ve üye ke-
simler taraf›ndan tan›nmayan herhangi bir okulun UIA
sistemi taraf›ndan tan›nmas›n›n da engellenmesi
isteniyordu. Karar önerisi Genel Kurul taraf›ndan kabul
edildi. Önümüzdeki dönemde de bu konuda hareketli
bir gündem bekleyebiliriz.

Ülkemizde mimarl›k e¤itiminin de¤erlendirilmesi ve
yetkinlik çal›flmalar›n›n yürütülmesi için, 2006 y›l›nda
kurulan Mimarl›k Akreditasyon Kurulu (M‹AK)
çal›flmalar›n› sürdürüyor. Bu kapsamda, UIA
Validasyon Program›’ndaki geliflmeleri takip etmek
önem kazan›yor.

UNESCO-UIA Mimarl›k E¤itimi Validasyon Sistemi
belgesine Türkçe olarak ulaflmak için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/onaysistemiTR.pdf

UIA 2011 TOKYO: 
“Tasar›m 2050”

2005 y›l›nda ‹stanbul’da gerçeklefltirilen UIA Genel
Kurulu s›ras›nda, 2011 y›l›nda gerçeklefltirilecek olan
24. Dünya Mimarl›k Kongresi ve 25. UIA Genel
Kurulu’na evsahipli¤i yapmak üzere, Japonya’n›n
Tokyo kenti seçilmiflti. UIA 2011 Tokyo Kongresi
25 Eylül-1 Ekim tarihlerinde “Tasar›m 2050” temas›yla
gerçeklefltirilecek. 

Tema, dünyan›n dört bir yan›ndan gelen mimarlar›n
sürdürülebilir mimarl›k konusundaki görüfl ve deneyim-
lerini paylaflmalar›n›, dünya kentleri ve çevrenin
gelece¤ine yönelik vizyonlar›n› tart›flmalar›n› amaç-
l›yor. “‹klim De¤iflikli¤i”, Kyoto protokolü sürecini
yaflayan küresel toplum için en önemli tart›flma alan-
lar›ndan biri haline geldi. Bu çerçevede 2050’ye
kadar, dünyadaki sera gaz› sal›n›m›n›n bugünkü oran-
lar›na göre % 50 ve hatta daha da yüksek oranda
azalt›lmas› gerekti¤i tart›flmalar› gündemde. “Nüfus”
konusu ise bir di¤er önemli alt bafll›k. Dünyan›n pek
çok bölgesinde nüfus art›fl› devam ederken, aralar›nda
Japonya’n›n da bulundu¤u çeflitli ülkeler, gittikçe
düflen do¤um oranlar› nedeniyle, yafllanan bir nüfusla
karfl› karfl›ya kal›yor. 

Dünyan›n karfl› karfl›ya kald›¤› ve acilen de¤erlendiri-
lerek eyleme geçilmesi gereken bu sorunlar, Tokyo
Kongresi’nde yap›lacak etkinliklerin ana eksenini
oluflturacak. Geleneksel mimarl›¤› ve kent dokusunun
yan› s›ra, modern kentleflme ve metropoliten alanlar
için de ilgi çekici bir örnek oluflturan Tokyo kenti,
mimarlar›n 2050 vizyonlar›n› oluflturmalar› için bir
dönüm noktas› olmay› hedefliyor.

Kongre’nin resmî sayfas›:
www.uia2011tokyo.com/en

Kongre’ye ev sahipli¤i yapacak ana kurulufl Japonya
Mimarlar Enstitüsü için:
www.jia.or.jp
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UIA 2014 DURBAN:
“ÇeflitliKENT: Dünyan›n
Gelece¤i”

Temmuz 2008’de Torino’da gerçeklefltirilen UIA
Genel Kurulu’nda, 2014 y›l›nda yap›lacak UIA
Kongresi ve Genel Kurulu’nun evsahibi olarak Güney
Afrika’n›n Durban kenti seçildi. Genel Kurul’da
yap›lan seçimde Singapur ile yar›flan Durban kenti, oy
veren  224 delegeden 113’ünün oyunu alarak, 111 oy
alan Singapur’dan çok küçük bir farkla Kongre’ye
evsahipli¤i yapmaya hak kazand›. Durban, 2005
y›l›nda ‹stanbul’da gerçekleflen Genel Kurul’da Tokyo
ile yar›flm›fl, az bir farkla kaybetmiflti. Singapur’un
2017 Kongresi için adayl›¤›n› sürdürmesi bekleniyor.

Durban’›n oylamada üstün gelmesiyle birlikte, UIA
Kongresi M›s›r’dan sonra üçüncü kez Afrika k›tas›nda
ve güney yar›kürede gerçeklefltirilecek. Bu anlamda,
“ÇeflitliKENT: Dünyan›n Gelece¤i” (MultipliCITY:
World Future) temas›yla gerçeklefltirilecek olan UIA
2014 Durban Kongresi, tüm dünyadan mimarlar›n
biraraya gelerek, kuzeye göre daha fakir olan güneye,
farkl› yaflam koflullar› ve kentsel sorunlar içeren Afrika
k›tas›na destek mesaj› verdikleri bir etkinlik niteli¤i de
tafl›yacak.

“ÇeflitliKENT” yaklafl›m›, küreselleflme için bir “panze-
hir”, farkl› yaklafl›mlar›n birarada yaflayabilmesi için
bir “serbest bölge” ve mimarlar›n ve kent planc›lar›n
karfl› karfl›ya oldu¤u sorunlara daha zengin çözümler
gelifltirilmesi için bir araç olarak tan›mlan›yor. Tema
kapsam›nda mimar, insanlar›n çeflitlilik içinde
yaflayaca¤› yap›lar›n ve kentlerin oluflturulmas›nda bir
“arac›” olarak tan›mlan›rken, mimar olmayan herhan-
gi bir bireyin popüler kentleflmenin oluflmas›ndaki
“arac›” rolü de sorgulanmak isteniyor. Ayr›ca, dünya
kaynaklar›ndaki k›s›tl›l›k ve çevresel koruma konu-
lar›nda yap›lacak çal›flmalarda, toplumsal çözümlerle
teknik yeniliklerin nas›l birarada kullan›labilece¤inin
de tart›fl›lmas› bekleniyor. Durban kenti, post-
kolonyal, ›rkç›l›ktan ar›nm›fl ve Afro-Asyal› kimli¤i;
çeflitlilik ve ço¤ulculu¤u kucaklayan yaklafl›m›yla
ilginç bir Kongre program›na evsahipli¤i yapacak gibi
görünüyor.

Kongre’nin resmî sayfas›:
www.uiadurban2014.org.za

Kongre’ye ev sahipli¤i yapacak ana kurulufl Güney
Afrika Mimarlar Enstitüsü için:
www.saia.org.za

Avrupa Mimarl›k Politikalar›
Forumu Slovenya’da
Gerçeklefltirildi

Y›lda iki kez AB Dönem Baflkanl›¤›’n› yürüten ülkeler
taraf›ndan evsahipli¤i yap›lan Avrupa Mimarl›k
Politikalar› Forumu (EFAP) Konferans› bu kez Slovenya
Dönem Baflkanl›¤›’nda 15-17 Haziran 2008 tarihleri
aras›nda Ljubljana kentinde gerçeklefltirildi. “Kentsel
Yenileme: ‹klim De¤iflikliklerine Uyum Sa¤lamak”
temas›yla oluflturulan konferans program›na paralel
olarak Forum yap›lanmas›n›n çal›flma toplant›lar› da
düzenlendi. Mimarlar Odas› Forum program›na bir
delegayon ile kat›l›rken, Bay›nd›rl›k ve ‹skân Bakanl›¤›
da toplant›lara müflteflar düzeyinde kat›ld›. Ekim
2006’da Helsinki’de yap›lan toplant›dan beri
Forum’un resmî üyeleri aras›nda yer alan Mimarlar
Odas›, Slovenya konferans› program›nda gerçeklefl-
tirdi¤i bir sunuflla, Türkiye Mimarl›k Politikas›
çal›flmalar›n› kat›l›mc›lara aktard›.

“Kentsel Yenileme: ‹klim De¤iflikliklerine Uyum
Sa¤lamak” temal› EFAP Slovenya Konferans›’n›n alt
temalar› “Kentsel Geliflim – Kent Yönetimi”, “Kentsel
Yenileme”, “Eski / Yeni: Kültürler Aras› Diyalog” ve
“Mimarl›k Politikas›” olarak belirlenmiflti. 

“Kentsel Geliflim ve Yönetim” temas› alt›nda yap›lan
sunufllardan en ilginci, Niko Jurca taraf›ndan yap›lan
“S›n›r Kayboldu¤unda, S›n›rdaki Kentle Ne
Yap›labilir?” bafll›kl› sunumdu. Sunumun konusu olan
Slovenya’n›n Nova Gorica kenti, Paris Bar›fl
Antlaflmas›’n›n Yugoslavya ve ‹talya aras›ndaki s›n›rlar›
yeniden tan›mlanmas› ve Gorizia eski kent merkezinin
‹talya s›n›rlar›na geçmesinin ard›ndan, 1948 y›l›nda
Yugoslavya s›n›r›nda kurulan yeni bir kent. Daha sonra
Slovenya’n›n ba¤›ms›zl›¤›n› ilan etmesiyle, kent
Slovenya s›n›rlar› içinde kalm›fl. Tüm bu süreç içinde,
kentin içinde bulundu¤u bölgedeki yönetimin ve
altyap›n›n ikiye ayr›lmas›, kentsel geliflim ve yönetim
anlam›nda bir sars›nt›ya neden olmufl. Daha sonra,
AB’de s›n›rlar aras› serbest dolafl›m›n bafllamas›yla ise,
bu kez ikiye ayr›lan bölge tekrar birlikte yaflama flans›
bulmufl. fiu anda iki kent parças› aras›nda çeflitli pro-
jeler gündemde.

“Kentsel Yenileme” oturumunda, çeflitli mimarl›k ofis-
leri kentsel ölçekte yapt›klar› çal›flmalar› aktararak,
kentsel geliflme ve yenilemede mimarl›¤›n önemini
vurgulad›lar. Bu oturumda kapsaml› bir sunufl gerçek-
lefltiren Danimarkal› genç mimar Bjarke Ingels’in
çal›flmalar› oldukça ilgi toplad›. 1974 do¤umlu olan ve
2006 y›l›nda kurdu¤u kendi ofisinde 50 kiflilik bir
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ekiple çal›flan Ingels, hayal kurmakla bafllayan ve daha
sonra infla edilerek yeni kentsel yaflam biçimleri
oluflturan çeflitli projelerini, enerjik ve renkli bir
anlat›mla sundu. Konferansta AB kurumlar› ad›na
bulunan yetkililere seslenen Ingels, baz› ihale ve
yar›flma prosedürlerinde bürokratik engellere
tak›ld›klar›n› söyleyerek, AB yasal düzenlemelerinin
mimarlar›n yarat›c›l›k boyutunu s›n›rlamayacak
flekilde gerçeklefltirilmesini diledi¤ini söyledi. Mimar›n
ürünleri için: www.big.dk

“Eski / Yeni: Kültürler Aras› Diyalog” temal› oturum-
da, kuramsal birtak›m çal›flmalar üzerinden, kentsel
yenilemede geçmiflin miras› ile gelecek vizyonunun
nas›l bir araya gelebilece¤i tart›fl›ld›, kentsel yenile-
menin sürdürülebilir geliflim için bir bafllang›ç noktas›
olabilece¤i vurguland›.

“Mimarl›k Politikas›” bafll›kl› oturumda Türkiye
Mimarlar Odas› ad›na Tu¤çe Selin Ta¤mat taraf›ndan
gerçeklefltirilen “Mimarl›k Politikas›nda Türkiye
Örne¤i” bafll›kl› sunuflta, Türkiye’de mimarl›k poli-
tikas› kavram›n›n alg›lanma biçimi ve politikan›n
öncelikli konular› hakk›nda kat›l›mc›lara bilgiler veril-
di. Türkiye Mimarl›k Politikas› çal›flmalar›ndan
bahsedilirken, özellikle 2006-2007 y›llar› boyunca,
alt› farkl› kentte düzenlenen “Türkiye Mimarl›k
Politikas›na Do¤ru Mimarl›k ve Kent Buluflmalar›”
boyunca yap›lan tart›flmalar aktar›ld›; “turizm poli-
tikalar›, ulafl›m ve çevre politikalar›, göç, bar›nma ve
kentleflme politikalar›, k›y› planlamalar›” gibi tematik
örnekler üzerinden Türkiye’de mimarl›k ve kentle ilgili
temel sorun alanlar› hakk›nda fikir verildi. fiubat
2007’de yap›lan bas›n toplant›s›yla kamuoyuna duyu-
rulan ve Mart 2007’de Cumhurbaflkan›’na sunulan
metnin ana hatlar› anlat›larak, gelecekte planlanan
çal›flmalar özetlendi. Sunufl sonras›nda, kendi poli-
tikalar›n› gelifltirme sürecinde olan ve Türkiye’nin
yapt›¤› çal›flmay› ilginç bulan çok say›da kat›l›mc›yla
fikir al›flverifli sa¤land›. 

Sonuç Bildirgesi:
Kentsel Yenileme ve ‹klim De¤iflikli¤i
Konferans sonucunda haz›rlanan Kentsel Yenileme ve
‹klim De¤iflikli¤i Sonuç Bildirgesi, Avrupa Birli¤i
Konseyi’nin gelecekteki toplant›lar›nda de¤erlen-
dirilmek üzere, afla¤›da özetlenen mesajlar› içeriyor-
du:

• Mekânsal ve kentsel planlama ve tasar›m›n,
mimarl›¤›n ve inflaatlar›n gelecekteki iklim de¤iflik-
li¤iyle mücadelede önemli bir rol oynad›¤›; bu
nedenle yap›l› çevrenin art›k geri dönüflü olmayan
iklim de¤iflikli¤i sürecine uyumlu hale getirilmesi
gerekti¤i;

• ‹klim de¤iflikli¤ine uyum sa¤lanabilmesi için yaln›z
yap›l› çevreye iliflkin politikalar›n de¤il, ayn›

zamanda AB ölçe¤inde bütüncül stratejilerin
oluflturulmas› gerekti¤i; kentlerin kimliklerini ve
güçlerini kaybetmeksizin ekonomik, sosyal ve
çevresel olarak verimli hale getirilmelerinin önem-
li oldu¤u;

• Kentlerin planlanmas› ve tasarlanmas›nda öncelik-
li konulardan birinin yap›l› çevre ile yeflil alanlar
aras›nda denge kurulmas› oldu¤u ve ancak bu
flekilde sera gaz› emisyonlar›n›n azalt›labilece¤i ve
biyolojik çeflitlili¤in korunabilece¤i;

• ‹ç ve d›fl mekân tasar›mlar›n›n yaln›zca enerji ve-
rimlili¤i hedefiyle de¤il, ayn› zamanda afl›r› s›cakl›k
koflullar›nda da iyi yaflam ve çal›flma koflullar› su-
nabilecek biçimde flekillendirilmesi ihtiyac›.

Bildirge ayn› zamanda bu hedeflere ulafl›lmas› için bir-
tak›m somut ad›mlar öneriyor:
• AB kurumlar›n›n, iklim de¤iflikli¤iyle ilgili poli-

tikalar›n› mimari boyutu da dikkate alarak flekil-
lendirmeleri;

• Üye Ülkeler ve bölgesel yönetimlerin AB Yap›sal
Fonlar› ve Uyum Politikas› kapsam›nda sa¤lanan
fonlar›, konut alanlar›n›n yenilenmesinde kullan-
maya öncelik vermeleri;

• E¤itim kurumlar›n›n hem rutin e¤itim müfredat-
lar›na, hem de staj ve özel e¤itimlerine, iklim
de¤iflikli¤iyle mücadele ve yeni iklim koflullar›na
uyum konusunda programlar eklemeleri;

• Meslek örgütlerinin iklim de¤iflikli¤i konusundaki
yönetim süreçlerine daha etkin bir flekilde dahil
edilmesi ve kamu yarar›na olan bu çal›flmalardaki
önemlerinin teyid edilmesi.

Forum konferanslar›n›n her birinin sonunda kabul
edilen bu bildirgelerin, Avrupa Birli¤i Konseyi’ne
mesajlar aktarmas› ve gün geçtikçe AB Dönem
Baflkanl›klar›n›n gelece¤e yönelik çal›flma program-
lar›n› etkileyebilecek bir nitelik kazanmas› nedeniyle,
yak›ndan takip edilmesi önemli görünüyor. 

Bir sonraki Forum konferans› 9-11 Ekim 2008 tarih-
lerinde Fransa’n›n Bordo kentinde gerçeklefltirilecek.
Konferans temas›n›n mimarl›k ve sürdürülebilir
geliflimle ilgili olarak oluflturulmas› bekleniyor.

Avrupa Mimarl›k Politikalar› Forumu (EFAP) hakk›nda
geliflmeleri izlemek için:
www.efap-fepa.eu

Slovenya Konferans› Sonuç Bildirgesi için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/sloveniadeclaration.pdf

Slovenya Mimarl›k Müzesi için:
www.aml.si

Slovenya Mimarl›k ve Mekânsal Planlama Odas› için:
www.arhiforum.si

Türkiye Mimarl›k Politikas› çal›flmalar› için:
www.mo.org.tr/mimarlikpolitikasi 
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2008 Dünya Mimarl›k Günü:
Daha Güzel Bir Gelece¤in
Mimar› Çocuklar Olsun

2008 Dünya Mimarl›k Günü, 6 Ekim 2008, Pazartesi
günü kutlanacak. 3-6 Temmuz 2008 tarihleri aras›nda
gerçekleflen UIA Torino Genel Kurulu karar› uyar›nca,
bu y›l bu özel gün, Genel Kurul seçimlerinin bir gün
öncesinde vefat eden 2005-08 dönemi UIA 1. Bölge
Baflkan Yard›mc›s› Giancarlo Ius’a adanacak. Tema,
Ius’un sözlerini yazd›¤› flark›y› anmak amac›yla “Daha
Güzel bir Gelece¤in Mimar› Çocuklar Olsun” (Child
be the architect for a better future) olarak belirlendi.
2008 Dünya Mimarl›k Günü kutlamalar› bu mesaj›
yayman›n arac› olarak düflünülüyor ve tüm UIA Üye
Kesimleri Giancarlo’nun ve dünyadaki bütün çocuk-
lar›n düfllerini kendilerince yorumlamaya ça¤r›l›yor.

Ey mimar, sesimi duyuyor musun?
Çok fley istemiyorum, daha güzel bir çevre, planlama
ve peyzajdan baflka

Ey mimar, dünyay› kurtarmama yard›m et
Tek iste¤im s›cak bir yürek, temiz su ve solunacak
temiz hava

Ey mimar, mekânlar› dönüfltürmeme yard›m et
Bilgini dikkatle kullan, çevrem dost bir mekân olsun

Ey mimar, güvenli bir yuva istiyorum
Teknolojiyi özenle kullan, yaflam kalitem daha iyi
olsun

Ey mimar, belle¤imizi korumama yard›m et
Tarihle ba¤lar›m›z› koru, geçmiflin güzelliklerine sayg›
duyulsun

Ey mimar, planlar›n demokrasimizi kutsas›n
B›rak ben de kat›lay›m – b›rak oyun oynayay›m, ken-
tim umutla dolsun

Ey mimar, birbirimize ve çeflitlili¤e sayg› duyal›m
Öne ç›k ve becerilerini kullan, komflular›m dostlar›m
olsun

Ey mimar, kültürel farkl›l›klar› koru
Çal›flmalar›n insani de¤erleri yüceltsin, tasar›mlar›n
eflitlikçi ve anlay›fll› olsun

Ey mimar, ben gelece¤im, b›rak arkadafl›n olay›m
B›rak yeni çevrelerinde bafl›m dik dolaflay›m
Düfllerimi bozma, ihtiyac›m oldu¤unda seni bulay›m

Küreselleflmeye evet, e¤er bar›fl içinse
Gel, bu gelece¤in mimar› ol...

Giancarlo Ius

* Sözler, ‹ngilizceye eski UIA Baflkanlar›ndan Rod Hackney

taraf›ndan, Türkçeye Aydan Erim taraf›ndan çevrilmifltir.

2008 Dünya Habitat Günü:
Uyumlu Kentler

Her y›l ekim ay›n›n ilk pazartesi günü BM taraf›ndan
Dünya Habitat Günü olarak kutlan›yor. Dünya Habitat
Günü’nün arkas›ndaki fikir kentlerimizin durumunu ve
herkes için bar›nma hakk›n› duyurmak, ayn› zamanda
dünyaya insan habitat›n›n gelece¤i hakk›ndaki sorum-
lulu¤unu hat›rlatmak. 

BM, 2008 y›l› için h›zl› kentleflmenin sorunlar› ve çev-
reye etkileri konusunda fark›ndal›¤› art›rmak, çöküntü
alanlar›n›n giderek büyümesi ve fakirli¤in kentsellefl-
mesine dikkat çekmek ve kentlerde daha iyi bir yaflam
arayan kiflilerin say›s›n›n artmas› amac›yla “Uyumlu
Kentler” (Harmonious Cities) temas›n› seçti. 

Bu y›lki etkinlikler Angola’n›n baflkenti Luanda’da
gerçeklefltirilecek. Angola’daki kutlamalar dünyaya
y›llar süren çat›flmalar›n ard›ndan, kentsel altyap›,
hizmetler ve yeni bir kentsel dönüflüm stratejisiyle
ülkenin “uyumlu kentler” kurma yolunda nas›l ilerle-
di¤ini gösterecek. Dünya Habitat Günü mesaj›n›n
desteklenmesi için 3-7 Kas›m’da Çin’in Nanjing
kentinde yap›lacak olan Dünya Kent Forumu’nun
dördüncüsünde de “uyumlu kentler” konusu ele
al›nacak. 

‹nsanl›k tarihinde ilk defa, nüfusun yar›s›n›n kentlerde
yaflad›¤› bu dönemde, elveriflli bar›nma ihtiyac› ve su,
sa¤l›k koflullar›, elektrik, güvenli sokaklar vb gibi temel
hizmetler, özellikle geliflen ülkelerde her zaman-
kinden daha önemli bir hale geldi. Çevre ve iklim
üzerinde en büyük etkiyi kentlerin yaratt›¤› da hesaba
kat›l›nca zay›f yönetim yap›lanmalar›n›n bedelini en
çok kent ve çevresinde yaflayanlar›n ödedi¤i
söylenebilir. Bu ba¤lamda kentsel kirlili¤i azaltacak
çevreye duyarl› enerji verimlili¤i teknolojilerinin
dünya çap›nda yay›lmas› acil önem tafl›yor. 

Habitat Günü hakk›nda daha ayr›nt›l› bilgi için:
www.unhabitat.org
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1. Avrupa Konseyi’nin Yerel ve Bölgesel Yönetimler
Kongresi taraf›ndan 1992 y›l›nda kabul edilen ilk
Avrupa Kentsel fiart›, kent olgusunun gere¤ince
kabul edilmesinde önemli bir aflamayd›. Bu
Avrupa için ç›¤›r aç›c› bir ad›md› ve ard›ndan
baflka uluslararas› kurulufllar veya yerel yönetim

birliklerinin kent sorunlar›na iliflkin temel bel-
geleri geldi.

2. Geçen on befl y›l, toplumlar›m›zda, ekonomile-
rimizde ve kültürlerimizde h›zl› de¤iflikliklere
tan›k oldu. Kongre, bu zorlu yerel ve küresel
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Yeni Bir Kentlilik ‹çin Manifesto
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Çeviri: Aydan Erim

Türkçe’ye çevrildi¤inde, Avrupa Birli¤i’nin organlar›ndan biri olan Avrupa Konseyi (European Council) ile,
‹kinci Dünya Savafl› sonras› kurulufllar›ndan biri olan Avrupa Konseyi’ni (Council of Europe –COE) ayr›flt›rmak
zor oluyor. ‹lki 1992 y›l›nda yay›mlanan, ikincisi de burada aktar›lan Avrupa Kentsel fiartlar›, ikinci kuruluflun
ürünleri. 47 Avrupa ülkesini kapsayan Avrupa Konseyi 1949 y›l›nda Avrupa’da demokrasi ve insan haklar›n›
güçlendirmek amac›yla kuruldu ve Türkiye 9 A¤ustos 1949 tarihinden beri üyesi. Ana ilkesi “ço¤ulcu
demokrasiyi gelifltirmek” olarak tan›mlanan Yerel ve Bölgesel Yönetimler Kongresi, Konsey’in üç ana birimin-
den biri. Konsey’in 12 Ocak 1957’de kurdu¤u Yerel ve Bölgesel Yönetimler Sürekli Komitesi, 17 Ocak
1994’de, biri bölgesel di¤eri yerel yönetimleri kapsayan iki birimden oluflan ve 318 delegesi üye ülkelerin
seçimle iflbafl›na gelmifl yerel yöneticileri olan flimdiki Kongre’ye dönüfltürüldü. Kongre’nin 1 May›s 2008 ta-
rihinde yap›lan genel kurul s›ras›nda, uzun süre Bölgesel Yönetimler Birimi’nin Baflkanl›¤›n› yürüten
Çanakkale ‹l Genel Meclisi üyesi Yavuz Mildon, bu kez Kongre Baflkanl›¤›’na seçildi. Dolay›s›yla Türkiye,
Avrupa Konseyi’nin çal›flmalar›na do¤rudan kat›ld›¤›ndan, Konsey belgeleri de bizim için büyük önem tafl›yor.

Avrupa Konseyi Türkiye web sayfas› için:
www.avrupakonseyi.org.tr

Avrupa Konseyi’nin kendi sayfas› için:
www.coe.int

Avrupa Kentsel fiart› ilk metninin orijinaline ulaflmak için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/urbancharter1.pdf

Avrupa Kentsel fiart› ilk metninin Türkçe özeti için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/kentselsart1.pdf

Belgeler - Avrupa Konseyi

1 Yerel Yönetimler Bölümü taraf›ndan 28 May›s 2008 tarihinde görüflülmüfl ve onaylanm›fl, Kongre taraf›ndan 29 May›s 2008 tarihindeki 3. oturumda kabul edilmifltir.
(bkz: CPL (15)4RES kodlu doküman, raportör C.A. Pinto (Portekiz, L, EPP/CD) ve ortak raportörler W. Borsusu (Belçika, L, ILDG) ve M. Constantin (Fransa, L,
SOC) taraf›ndan sunulan karar tasla¤›)



sorunlar ve flimdiye kadar görülmemifl bir kentsel
geliflimi dikkate alarak, fiart’›n ilk halindeki baz›
ilkeleri yeniden tan›mlamaya, bunlar› tamamla-
maya ve güncellemeye karar verdi.

3. Kongre, Avrupa Kentsel fiart› - 2 ile, Avrupa Yerel
Yönetimlerini sürdürülebilir kentler ve kasabalar
infla etmeye zorlayan Yeni Bir Kentlilik ‹çin
Manifesto, kentsel yaflama yeni bir yaklafl›m sun-
may› amaçlamaktad›r.

4. Bu Manifesto, kentlerin ve kasabalar›n ça¤dafl
kentsel sorunlarla bafl etmesini olanakl› k›lacak
bir ortak ilkeler ve kavramlar bütünü belirlemek-
tedir. Kongre, yerel yönetimlerden, bütün çeflit-
lilikleri ile ve paylaflt›klar› Avrupa de¤erlerini
esas alarak, kamu politikalar›nda etik yönetiflim,
sürdürülebilir kalk›nma ve daha ileri düzeyde bir
dayan›flma ilkelerini uygulamalar›n› istemektedir. 

5. Kongre, Sürdürülebilir Kalk›nma Komitesi ve
Raportör Carlos Alberto Pinto’nun Kongre’nin
di¤er komiteleri ile, ulusal ve uluslararas› düzey-
deki yerel yönetim birlik ve dernekleri ile yürüt-
tükleri genifl çapl› dan›flma sürecini flükranla
karfl›lamaktad›r. Kongre ayn› zamanda katk›lar›
ile bu belgenin içeri¤inin flekillenmesine
yard›mc› olan bütün uzmanlara da teflekkürlerini
sunar.

6. Kongre,
a. Avrupa Kentler fiart› – Yeni Bir Kentlilik ‹çin

Manifesto’yu, mümkün olan en fazla say›da
Avrupa dilinde yay›mlamaya;

b. Manifesto’yu Avrupa Konseyi üyesi devletlerin
yerel yönetimlerine ve bunlar›n derneklerine yol-
lamaya;

c. Manifesto ve içeri¤inin daha yayg›n olarak
tan›nmas› için bir konferans düzenlemeye;

d. Manifesto’yu Avrupa Birli¤i’nin Bölgeler Komi-
tesi’ne aktararak, Sürdürülebilir Avrupa Kentleri
için Leipzig fiart› ile birlikte Avrupa Yerel
Yönetimlerini daha sürdürülebilir kentler ve
kasabalar infla etmek için teflvik eden bu metni
da¤›tmas›n› istemeye, karar vermifltir.

7. Kongre, Avrupa Konseyi üye devletlerinin yerel
yönetimlerini,

a. Eylemlerinde ve politikalar›nda yeni bir kentlilik
için Manifesto’da tan›mlanan ilkeleri uygula-
maya;

b. Manifesto’yu yerel ortaklar›na ve halka da¤›tarak,
kentli vatandafllar›n›n Manifesto’nun içerdi¤i
ilkeler ve ana maddeleri konusunda bilgi sahibi
olmalar›n› sa¤lamaya, ça¤›rmaktad›r.

8. Kongre, ayr›ca, yerel ve bölgesel yönetimlerin
ulusal ve uluslararas› örgütleri ile kentlerin ve
kasabalar›n gelece¤ine iliflkin tart›flmalarda aktif
rol alan hükümet d›fl› kurulufllarda:

a. Manifesto’yu kendi ülkelerindeki yerel yönetim-
lere en genifl flekilde da¤›tmalar›n›;

b. Etkinlikler düzenlemelerini ve Manifesto’da
tan›mlanan ilkelerin yerel politikalara sokul-
mas›n› teflvik etmelerini, istemektedir.

EK
Avrupa Kentsel fiart› - 2: Yeni Bir
Kentlilik ‹çin Manifesto

Girifl
1. Avrupa Konseyi’nin Yerel ve Bölgesel

Yönetimler Kongresi 1992 y›l›nda ilk Avrupa
Kentsel fiart›’n› kabul etti. Bu Avrupa için ç›¤›r
aç›c› bir ad›md›. O zamandan buna yana onbefl
y›l geçti ve toplumlar›m›z, kültürlerimiz ve
ekonomilerimiz büyük oranda de¤iflti.

2. Savafl sonras› dönemde uzun süre kal›c› bir etki
yapan Do¤u - Bat› uçurumu art›k yeniden
kapanmaya bafllad›. Birçok ülke Avrupa Birli¤i
veya Avrupa Konseyi ile iddial› iflbirlikleri kur-
mak yolunda önemli ilerlemeler kaydetti.

3. Bu kritik ve önemli dönemde, küreselleflme ile
en fazla karfl› karfl›ya kalanlar Avrupa’n›n kent-
leri ve kasabalar› oldu. Bu yerleflimler,
herfleyden önce Avrupa’n›n küreselleflme
nedeniyle yeni teknolojilere, ekolojik, ekono-
mik ve sosyal koflullara uyum sa¤lama
çabalar›n›n oda¤› oldu. ‹steyerek ya da isteme-
yerek, küresel ça¤a girdiler ve bu ça¤›n bafll›ca
sorunlar› ile bafl etmek zorunda kald›lar.

4. Yerleflimler, oynamalar› beklenen yeni rolü far-
kettiler ve kendilerini giriflim ve yarat›c›l›¤›n
merkezleri olan “kolektif oyuncular” olarak
gördüler. Bu alanlar, temel özellikleri çok kez
dengesiz aile yaflamlar›, düzenli olmayan
çal›flma olanaklar› ve s›k s›k de¤iflen yaflam yer-
leri olan yeni bir sosyal esnekli¤in yan› s›ra,
yeni yaflam tarzlar›n›n ve sosyal a¤lar›n ortaya
ç›kt›¤› ortamlar oldu.

5. Bu yerleflimler ayn› zamanda etkileri yayg›n
sosyal ve ekonomik de¤iflimlerle de karfl›
karfl›ya kald›lar: ‹flçi s›n›f›n›n erozyonu, baz›

�BELGELER�9



bölgelerin bütünü ile sanayisizleflmesi, artan
sosyal eflitsizlik, iflçi s›n›f› mahallerinde yaflanan
krizler, artan göç, nüfusun yafllanmas›, kentlerin
yay›lmas› ve artan otomobil kullan›m›. Tüm
bunlara ek olarak, çevrenin karfl›laflt›¤› tehdit-
lerden kaynaklanan sorunlarla da u¤raflmalar›
gerekiyordu.

6. Bu h›zl› de¤iflim döneminde, kent sorunlar› ile
ilgili baz› temel belgeler kabul edildi. Bunlar›n
bir k›sm› Avrupa Konseyi’nin Yerel ve Bölgesel
Yönetimler Kongresi  taraf›ndan haz›rlanm›flt›.
Di¤erleri ise Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi,
Avrupa Birli¤i, Birleflmifl Milletler, sivil toplum
ve yerel ve bölgesel yönetimlerin birlikleri
taraf›ndan yap›lm›fl çal›flmalard›.

7. Bu referans belgeleri son onbefl y›l›n bafll›ca
de¤iflimlerinin giderek daha fazla kavrand›¤›n›
göstermektedir. Hepsi birlikte ele al›nd›¤›nda,
Kongre’nin Kentsel fiart›’ndan uzanan bir yolu
izledikleri görülür ve ço¤u Avrupa hükümetleri
taraf›ndan onaylanm›flt›r. Metinlere bak›ld›-
¤›nda, gerçekleflmekte olan de¤iflimlerin
ölçe¤inin ciddi flekilde fark edildi¤i ve bunlara
yaklafl›mda ortak bir kararl›l›k oldu¤u
anlafl›lmaktad›r. Çok farkl› kurulufllardan ç›kan
ve farkl› tarzlarda yaz›lm›fl olsalar da bu belge-
ler “kent hakk›” (right to the city) kavram›n› bir
kez daha kabul etmekte ve kentteki vatan-
dafllar›n kentsel politikalar›n merkezinde yer
alan vazgeçilemez rolünü vurgulamaktad›r.

8. Ancak Kongre, kentsel geliflmeye iliflkin bu
uluslararas› referans belgelerinin çeflitlili¤ini
dikkate alarak, Avrupa Kentsel fiart›’n›n baz›
ilkelerinin yeniden tan›mlanmas› gerekti¤ini
düflündü. ‹lk Avrupa Kentsel fiart›, bir eflik olma
niteli¤ini korusa da, ona eklemeler yapmak ve
güncellefltirmek gere¤ini duyduk. Yeni bir
yüzy›l›n do¤du¤u aflamada ortaya ç›kan yeni bir
kentlilik fleklini yans›tan bu Manifesto, iflte bunu
amaçlamaktad›r.

Avrupa Kent “Müktesabat›” (Acquis) ve 
Yeni Bir Kentlilik Olas›l›¤›
9. Avrupa Konseyi’nin Yerel ve Bölgesel Yönetim-

ler Konferans›, 1992 tarihli ilkinin ard›ndan bu
Avrupa Kentsel fiart› 2’yi kabul ederek, kentlerin
ve kasabalar›n kentsel toplumlar›n günümüzde-
ki sorunlar› ile bafledebilmesini olanakl› k›lacak
bir dizi ortak ilke ve kavram oluflturmay› ve
kentsel kalk›nman›n temel aktörleri  ve
Avrupa’n›n kent halklar› için, yeni bir kentsel
yaflam fleklinin çerçevesini çizmeyi, di¤er bir
deyiflle, yeni bir ortak yaflam tarz› ve kent
yaflam›na yeni bir yaklafl›m sunmay› amaçla-
maktad›r.

10. Avrupa’n›n seçilmifl yerel temsilcileri ve Kongre
üyesi olan bizler, bu düflünce ile, Avrupa
kentsel “müktesabat›”n›n önemini bir kez daha
vurgulamak isteriz. Bizler, gerek kentsel
yönetiflim deneyimlerinden, gerekse kentsel
geliflmenin ana oyuncular›n›n fikirlerinden,
raporlar›ndan ve beyanlar›ndan kaynaklanan
bu “müktesabat›n”, manifestomuzun dayana-
ca¤› bir ilkeler temeli oluflturdu¤u inanc›nday›z.
Özellikle de afla¤›daki ilkelerin art›k yerleflmifl
oldu¤u görüflündeyiz:

11. Avrupa’n›n kentleri ve kasabalar›, kentlilerine
aittir; bu yerleflimler gelecek nesillere ak-
tar›lmas› gereken sosyal, ekonomik ve kültürel
de¤erlerdir.

12. Karfl›m›zdaki zorlu küresel sorunlar göz önüne
al›nd›¤›nda, Avrupa’n›n kentleri ve kasabalar›
ekonomi, toplum ve çevre aras›nda ulafl›lacak
tarihî de¤ere sahip bir uzlaflma için en ideal
ortam› oluflturmaktad›r.

13. Avrupa’n›n kent ve kasabalar›n›n, özellikle
kat›l›m aç›s›ndan, demokrasinin yeni taleplerini
dikkate alan bir kentsel yönetiflim modeli infla
etmek sorumlulu¤u vard›r. Bu yerleflimler
toplumlar›m›z›n çok gereksinim duyulan
demokratik yeniden canland›r›lmas› için birer
de¤erdir.

14. Avrupa’n›n kentleri ve kasabalar› yarat›c›
çeflitlili¤i destekleyicidir ve yenilikçilik için
önemli bir güç oluflturur. Kiflisel geliflim,
ö¤renme ve bilgiye eriflme aç›s›ndan en uygun
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ortamlard›r. Bu yerleflimler, s›n›rlar› içinde var
olan çoklu kimlikleri ve kültürleri bir araya
getirmek ve bunlar›n karfl›l›kl› olarak birbirlerini
zenginlefltirmesini sa¤lama potansiyeline sahip-
tir.

15. Avrupa’n›n kentleri ve kasabalar›, günümüzde,
refah›n öncü güçleri ve küreselleflme sürecinin
önemli oyuncular›d›r. Bu yerleflimler, Avru-
pa’n›n gelecekteki ekonomik kalk›nma flekli
olan bilgi temelli ekonomi için ideal bir ortam
oluflturmaktad›r.

16. Bizler, Avrupa’n›n seçilmifl yerel  temsilciler ve
Kongre’nin üyeleri olarak, bu ilkelerin ve
onlar›n dayand›¤› analizlerin, gelecekteki
de¤iflimin ve uygulamam›z gerekecek poli-
tikalar›n temelini oluflturdu¤una inan›yoruz.

17. Önceliklerimizin merkezine koymak istedi-
¤imiz kentler ve kasabalar, herfleyden önce,
oralarda yaflayanlar, yani kentliler için
yarat›lm›flt›r. 

18. ‹stedi¤imiz kentler ve kasabalar, ayn› zamanda,
yerel ve küresel çevreye sayg›l›,  sürdürülebilir
kentler ve kasabalard›r.

19. Bu yerleflimler, kendi içlerinde ve birbirleri
aras›nda en üst düzeyde bir dayan›flmay› teflvik
etmeye kararl› uyumlu kentler ve kasabalard›r.

20. Son olarak, bunlar , gelece¤e uzanabilmek için
geçmifllerine ve bugünkü çeflitliliklerine ihtiyaç
duyan, bilgi ve kültürün kentleri ve
kasabalar›d›r

Kentliler Olarak Kent ve Kasaba Halklar›
21. Avrupa’n›n seçilmifl yerel temsilcileri olan

bizler, kentlerimizde ve kasabalar›m›zda
yaflayan insanlar›n, bu yerleflimlerin sorumlu,
aktif ve bilgili kentlileri olmadan, bu kent ve
kasabalar› tam anlam› ile yaflayamayacaklar›
inanc›n› paylafl›yoruz.

22. Bu ba¤lamda, 1985 y›l›nda haz›rlad›¤›m›z
Avrupa Yerel Özyönetim fiart›’n›n (European
Charter of Local Self-Government) içerdi¤i
de¤erlerin ve ilkelerin, özellikle de kentlilerin
kamuyu ilgilendiren konulardaki kat›l›m
hakk›n›n tam olarak özellikle yerel düzeyde
yaflama geçirilebilece¤i inanc›n›n, günümüzde
de geçerlili¤ini korudu¤unu bir kez daha teyid
ederiz.

23. Bizler, gerçekten de, bu hakk›n en do¤rudan, en
etkin ve en baflar›l› bir flekilde bu düzeyde
uyguland›¤› görüflündeyiz.

24. Ayr›ca, Avrupa’n›n Seçilmifl Yerel ve Bölgesel
Temsilcileri ‹çin Davran›fl Kurallar›’nda
tan›mlanan etik bir kamu yaflam› ilkelerini de
bir kez daha vurguluyoruz.

25. Son olarak, ülkelerimizin pek ço¤unun karfl›
karfl›ya kald›¤› ve özellikle, seçimlerde görülen
yüksek kat›lmama oranlar›, sürekli olarak afl›r›
uçlara kayan oylar ve siyasete karfl› giderek
artan bir ilgisizlikle ortaya ç›kan siyasi temsil
krizi ile öncelikle yerel düzeyde mücadele
edilebilece¤i ve edilmesi gerekti¤i görüflünde-
yiz.

26. Avrupa’n›n seçilmifl yerel yöneticileri olan
bizler, uzun y›llard›r pek çok politikac› için
ulusal demokrasi okulu ifllevi gören yerel
demokrasinin, kent halklar›ndaki kamu ruhunu
ve onlar›n demokrasi özlemini yeniden can-
land›rabilece¤ine inan›yoruz.

27. Avrupa Yerel Özyönetim fiart›, daha 1985
y›l›nda, temsili demokrasinin geleneksel
mekanizmalar›n›n yan›s›ra, kat›l›mc› demokrasi
uygulamalar›na geçifl olana¤›n› öngörmüfltü.

28. Bu nedenle bizler, Yerel Özyönetim fiart›’n›n
bizden bekledi¤i gibi, halk meclislerini, yerel
referandumlar› ve halk›n do¤rudan kat›l›m›n›
sa¤layan her türlü düzenlemeyi teflvik ediyoruz.

29. Bizler, ça¤dafl yerel demokrasinin uygulan-
mas›n› sa¤lamak üzere, örne¤in farkl› kentsel
karar verme düzeylerinde seçimle göreve gelen
meclislerin kurulmas›n› tavsiye ediyoruz. Ancak
bu oluflum, hiçbir zaman kent halk›na do¤rudan
bilgi verilmesini, konular›n kamuoyunda tar-
t›fl›lmas›n› ve kent planlama süreçlerinde
iflbirli¤i yap›lmas›n› engellememelidir.

30. Kent nüfusunun bütün bileflenlerini devreye
sokmaya yönelik bu anlay›flla, toplumun
yaflam›na pek çok yoldan katk›da bulunan göç-
menlere de oy verme ve yerel kent meclislerine
aday olabilme hakk› tan›nmal›d›r.

31. Bu farkl› düzenlemelerin etkinli¤ini en üst dü-
zeye ç›kartabilmek için, kentlerimizin ve kasa-
balar›m›z›n kentsel projeler konusunda halka
dan›flmak üzere yeni bilgi teknolojilerinden tam
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olarak yararlanmalar› konusunda ›srarl›y›z.
Bilginin karfl›l›kl› etkileflimi ve h›z›n›n
demokratik kat›l›m› zenginlefltirece¤ine ve
seçimle iflbafl›na gelen temsilcilerle kent halk›
aras›ndaki diyalo¤u iyilefltirece¤ine inan›yoruz.

32. Kentlerimiz ve kasabalar›m›z yayg›n yerel e-
demokrasiler oluflturma yönünde çaba göster-
melidir. Bilgi ve iletiflim teknolojileri asla salt
teknolojik araç-gereçler olmay›p, demokratik
bir seferberlik için yeni olanaklar sunarlar ve
siyasete böylesine so¤uk bak›ld›¤› bir dönemde,
bu olanaklardan yararlanmamak trajik olur.

33. Yerel güçler ve sorumluluklar aç›s›ndan, uygun
aktar›mlar›n kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n
düzgün bir flekilde yönetilmesinde kilit bir rol
oynayaca¤›na inan›yoruz. Bu ba¤lamda,
Avrupa, ulusal ve yerel ölçeklerde, güçler
aras›ndaki iliflkileri gerekti¤i flekilde düzenleyen
yerinden yönetim ilkesine ba¤l›l›¤›m›z› yinele-
mek isteriz.

34. Ancak, yerinden yönetim ilkesi merkezî
hükümetle yerel ölçek aras›nda, yar› yolda
tak›l›p kalamaz, ayn› zamanda yerel alanlarda
farkl› düzeylerdeki yerel yönetimler aras›ndaki
sorumluluk da¤›l›m›na da yol göstermesi
gerekir.

35. Bu anlay›fl ›fl›¤›nda, kent ve kasabalar›m›za
iliflkin kamu yönetimi sorumluluklar›n›n
da¤›l›m›n› belirleyen genel ilkelerin, kent halk›
ile sürekli bir yak›nl›k kayg›s› tafl›mas›
gerekti¤ine inan›yoruz. Bu ilke, örne¤in hem
büyük kentsel yerleflimlerde, hem de kendi
seçilmifl meclisleri, bütçeleri ve yerel sorumlu-
luklar› olan belediye içi alanlarda (mahalleler,
yönetim birimleri, semtler) geçerli olmal›d›r.

36. Ayr›ca, yerel ve bölgesel erklerin ve sorumlu-
luklar›n aktar›lmas›, bu sorumluluklar›n tam
olarak yerine getirilebilmesi için, kaynaklar›n ve
özellikle de mali kaynaklar›n da koflut olarak
her yönetim düzeyinde sa¤lanmas›n› gerektirir.
Bu konuda da, kentlerin ve kasabalar›n kendi
harcamalar›n› kendilerinin denetleyebilmesini
öngören Avrupa Yerel Özyönetim fiart›’n›n
dikkate al›nmas›n› tavsiye ediyoruz.

37. Bu erkleri uygulaman›n ve sorumluluklar›
gerçeklefltirmenin, genifl kentsel alanlar›n
yönetilmesi aç›s›ndan ne denli karmafl›k
oldu¤unu dikkate alarak, net bir flekilde

tan›mlanm›fl, demokratik usullerle seçilmifl ve
iyi kentsel yönetim ilkesinden hiçbir zaman
sapmayan kentsel yönetimler gerektirdi¤ine
inan›yoruz.

38. Bu yönetiflim, etkin denetim mekanizmalar›na
ve düzenli denetimlere tabi olmal›d›r. Kentlileri
harekete geçirebilmek ve kentlilerin ço¤un-
lu¤unu kolektif kentsel siyasal projeleri destek-
lemeye yönlendirebilmek için, yönetiflim yerel
seçim aflamalar›nda siyasi ve kamuoyu
tart›flmalar›na aç›k olmal›d›r. Bu ba¤lamda, ister
belediye baflkan› olarak ister baflka bir adla
tan›mlanan kentin seçilmifl yöneticisi, yerel
faaliyetlerin itici gücü olmal› ve kendisini, gerek
kentlileri gerekse kent dokusunu flekillendiren
a¤lar›, halk›n ço¤unlu¤u taraf›ndan anlafl›labile-
cek ortak bir siyasi proje etraf›nda harekete
geçirmeye adamal›d›r.

39. Bu kentsel yönetiflimin niteli¤i, ayn› zamanda
kendisini yerel kurumlar›n çap› ile kalk›nma-
s›ndan ve yönetilmesinden sorumlu olduklar›
kentsel alanlar›n ölçe¤inin denk düfltü¤ü, uygun
bir alanda örgütleyebilmesine de ba¤l›d›r.

40. Bizler ayr›ca, kentsel yay›lma, ulafl›m ve enfor-
masyon altyap›s›, konut hakk›, çevrenin korun-
mas› gibi baz› konular›n, sadece yerel yönetim
kapsam›na giremeyece¤ine ve yerel politika
konular›n›n bölgesel, ulusal ve Avrupa
düzeyinde, dengeli ve sayg›l› bir ortakl›k içinde
düzenlenmesinin olanakl› oldu¤una inan›yoruz.

41. Bu ba¤lamda, mekânsal eflitlik ihtiyac›, kent-
lerin ve kasabalar›n kaynaklar›n yeniden
da¤›l›m›na iliflkin tedbirlere katk›da bulu-
nabilmelerini gerektirmektedir. Bu tür tedbirler
kaç›n›lmaz mekânsal eflitsizliklerin azalt›lma-
s›n› olanakl› k›labilmelidir.

42. Avrupa’n›n seçilmifl yerel temsilcileri olan
bizler, Avrupa, merkezî hükümetler, bölgesel
yönetimler ve yerel yönetimler aras›ndaki genel
erk bölüflümünde ülkelerimizi etkileyen önemli
de¤iflikliklerin bilincinde olarak, devlet deneti-
minin zay›flamas› ve bunun sonucunda kent-
lerin ve kasabalar›n daha güçlenmesinin, yerel
alanlar aras›nda çok ihtiyaç duyulan dayan›fl-
man›n aleyhine ifllememesi gerekti¤ine
inan›yoruz. Kentlerin ve kasabalar›n artan
ba¤›ms›zl›¤›, yerel bölgeler aras›nda ac›mas›z
ve denetimden tümü ile uzak bir rekabete yol
açmamal›d›r.
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43. Devletin, dengeli bir bölgesel, ulusal ve Avrupa
çap›nda mekânsal planlama kapsam›nda
sergilenecek bu dayan›flman›n güvencesi
olmas› gerekti¤i inanc›nday›z.

Sürdürülebilir Kentler ve Kasabalar
44. Avrupa’n›n seçilmifl yerel temsilcileri olan

bizler, kentlerdeki vatandafllar›m›z›n ve daha da
genel olarak kentsel kalk›nman›n bütün aktör-
lerinin, kentlerimizi ve kasabalar›m›z›
sürdürülebilir kentsel mekânlara dönüfltürmeye
yönelik eylemlerini destekliyoruz.

45. Bizler, kentli vatandafllar›m›z›n, karfl› karfl›ya
oldu¤umuz küresel çevre krizine iliflkin giderek
netleflen kan›tlar karfl›s›nda duyduklar› artan
kayg›y› paylafl›yoruz. Bu kriz günümüzde bütün
biyosferi etkilemekte ve azalan biyolojik
çeflitlilik, topraklar›n nitelik kayb›, giderek k›s›tl›
hale gelen su kaynaklar›, hava ve nehir kirlili¤i,
di¤er kirlilik türlerindeki art›fl ve yaflam kalite-
mizi etkileyen pek çok baflka alana yans›mak-
tad›r. Bu kriz, hiç kuflkusuz insan kaynakl›d›r ve
somut bir sonucu da ülkelerimizdeki kamu-
oyunu uyand›ran ve kent halklar›n›n çevre
sorunlar› ile çok daha fazla ilgilenmesine yol
açan, artan say›daki do¤al afetler ve ola¤an d›fl›
iklim olaylar›d›r.

46. Bu küresel çevre krizinin, kentsel alanlarda
daha da özel bir flekil ald›¤›na ve kentsel ekolo-
ji kapsam›nda, somut analiz ve uygulamalar
gerektirdi¤ine inan›yoruz.

47. Bizler, kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n, artan
riskler ba¤lam›nda, kendi fiziksel alanlar› ve
kentlileri için en s›k› flekilde korumalar› gereken
yerel çevreye ek olarak, küresel çevrenin korun-
mas›, iyilefltirilmesi ve yönetiminde de oynaya-
caklar› önemli bir rol oldu¤una inan›yoruz.

48. Ekonomik faaliyet düzeyi aç›s›ndan,
Avrupa’daki artan kent nüfusu ve geçerli
davran›fl modelleri yaratabilme becerileri ile,
kentlerimiz ve kasabalar›m›z daha yaflanabilir
bir dünya için verilen mücadelenin ön
saflar›nda yer almaktad›r. Bizlerin, toplum-
lar›m›z›n gelece¤i için ya-flamsal önemi olan bu
sorumlulukta onlar› cesaretlendirmesi gerekir.

49. Bu anlay›flla, daha sürdürülebilir türden bir
kentsel geliflmeye kararl›l›kla yönelebilmek
için, kentsel ekolojinin gelifltirilmesini amaç-
l›yoruz. Kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n çevre-

sel ayak izlerini azaltmay›, onlar›n do¤al kay-
naklar›n› sak›nmay›, biyolojik çeflitliliklerini
korumay› ve zenginlefltirmeyi, kamu de¤erlerini
herkes için eriflilebilir k›lmay› ve enerji etkin-
li¤ini politikalar›m›z›n ana ögesi yapmay›
üstleniyoruz.

50. Bunu sa¤layabilmek için, kalk›nmam›z› farkl›
kent formlar› ve farkl› bir ulafl›m modeli etra-
f›nda örgütlememiz gerekti¤ini biliyoruz.

51. Kent formu konusunda, kentsel alanlardaki
günümüzdeki gevflekli¤in kayg› yaratacak bir
durum oldu¤u kan›s›nday›z. Genellikle baz›
alanlar›n ticaret, konut, dinlence, sanayi, el
sanatlar› gibi ifllevsel olarak uzmanlaflmas› ile
birlikte geliflen kentsel yay›lma, kentlerimizin
ve kasabalar›m›z›n çevre sermayesini ciddi
olarak azaltmaktad›r. Bu sektör temelli kentsel
model, enerji israf›n› ve çevreye verilen zarar-
lar› art›rmaktad›r ve gelece¤i olmayan bir poli-
tikad›r.

52. Kentlerimizi ve kasabalar›m›z›, bak›mlar› için
mümkün oldu¤u kadar az kayna¤a ihtiyaç
duyan, sakinlerine gerek çeflitli kentsel ifllevlere
ve hizmetlere gerekse dinlence olanaklar›na ve
korunmufl do¤al alanlara hemen yak›nlar›nda
ulaflma olana¤› sa¤layabilen, yo¤un ve
yay›lmam›fl kent formlar› olarak düflünmeliyiz.
Kaynak, toprak, ulafl›m ve enerji alanlar›nda
tasarrufa yönelmifl kentler ve kasabalar
amaçl›yoruz. Kentsel alanlar, sosyal statüleri,
yafllar› ya da sa¤l›k durumlar› ne olursa olsun,
buralarda yaflayan herkes için daha kolay, daha
eriflilebilir ve daha canl› olacaksa, kentlerimizin
ve kasabalar›m›z›n daha rahat alg›lanabilir ve
derli toplu olmas› gerekir.

53. Artan arazi kontrolleri arac›l›¤›yla büyümeleri
denetim alt›nda tutulabilen kentler ve kasabalar
istiyoruz.

54. Kentlerin ve kasabalar›n düzgün bir flekilde
ifllemesi ve çevresel aç›dan sa¤l›kl› bir kentsel
geliflme elde edilmesinin di¤er bir asal
de¤iflkeni de ulafl›md›r. Günümüzün yo¤un
iletiflim toplumlar›nda seyahat ve hareket
olana¤› giderek daha fazla önem kazanmak-
tad›r. Bunlar, iyi kent uygulamalar›n›n kilit
ögeleri haline gelmekte ve kentsel yaflam›n
kalitesi aç›s›ndan belirleyici faktörler olmak-
tad›r.
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55. Kontrol edilen ve sürdürülebilir ulafl›m›n
karfl›m›za ç›kartt›¤› zorlu sorunla bafl edebilmek
için, otomobile geçerli alternatifler gelifltirme-
miz gerekti¤ine inan›yoruz. Otomobile verilen
birinci önceli¤in olumsuz sonuçlar› art›k iyice
anlafl›lm›flt›r. Hava ve gürültü kirlili¤i, yol
güvenli¤i konular›, mekân›n iflgalci alt yap›yla
parçalanmas›, kentsel peyzaj›n bozulmas› – tüm
bunlar bizleri kararl› bir flekilde daha fazla
kentlilere odaklanan; kentlerimizin ve kasa-
balar›m›z›n insan boyutunu daha fazla dikkate
alan bir geliflmeyi seçmeye teflvik etmektedir.
Afl›r› otomobil ba¤›ml›l›¤›ndan bir an önce kur-
tulmal›y›z; zira böyle bir geliflme, yaratt›¤›
çevresel s›k›nt›lar›n yan›s›ra, otomobil sahibi
olmayan pek çok kiflinin içinde yerlefltikleri
kentleri ve kasabalar› tam olarak yaflaya-
bilmelerini de engellemektedir.

56. Yürümek ya da bisiklet kullanmak gibi
“yumuflak” olarak nitelenebilecek ulafl›m tarz-
lar›n› ve her tür toplu tafl›m arac›n› tercih eden
sürdürülebilir ulafl›m politikalar›n› teflvik etmek,
Avrupa’n›n seçilmifl temsilcileri olan bizlere
düflen bir görevdir.

57. Bu ba¤lamda, sadece kamu ulafl›m›na s›n›rl›
kalmayan, yollar ve kamusal alanlar için, her
türden ulafl›ma olanak veren ancak, sosyal
yararl›l›klar› aç›s›ndan otomobil ve motosiklet-
lerin daha az pay› olan yeni bir toplumsal
paylafl›m sa¤layan bir toplu tafl›m politikas›n›
tercih etmeliyiz.

58. Bu anlay›fl gere¤i, kentlerimiz ve kasaba-
lar›m›za iliflkin sürdürülebilirlik, dost mekânlar
yaratmak ve özellikle farkl› ulafl›m tarzlar›n›n
devreye sokulmas› ile mümkün k›l›nacak iyilefl-
tirilmifl ulafl›m ak›fllar› sa¤lamak amaçlar›m›z›,
efl zamanl› olarak ele almal›y›z.

59. Yapt›¤›m›z analizler, bize kentsel geliflmemizin
sürdürülebilirlik boyutunun (yay›lmam›fl kent-
ler, gönüllülük esas›na dayal› denetimli ulafl›m,
çevreye sayg›) sadece yaflam kalitemizin
iyilefltirilmesi yönünde at›lm›fl bir ad›m de¤il,
do¤ru mekânsal geliflimin de vazgeçilmez bir
ön koflulu oldu¤unu gösterdi. Kentsel geliflme
projelerimize gerçek bir aç›kl›k kazand›racak ve
somut baflar› olanaklar› sunabilecek tek fley,
sürdürülebilirli¤e adanm›fll›k olacakt›r.

Uyumlu Kentler ve Kasabalar
60. Kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n daha genifl

co¤rafi kapsamlar› içinde alg›lanmas› gerekir.
Bu yerleflimler, bölgesel, ulusal ve Avrupa
çap›nda bir mekân içinde geliflmektedir. Bu
mekânlarda siyasi ve ekonomik olarak entegre
olmufllard›r ve yine ayn› mekânlarda sosyo-
ekonomik z›tl›klar›n› ve özellikle de toplum-
lar›m›z› etkileyen çok belirgin sosyal eflitsizlik-
lerini net bir biçimde sergilerler.

61. Avrupa’n›n seçilmifl yerel temsilcileri olan
bizler, kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n
ekonomik faaliyetlerini çevremizin korunmas›
ile bar›fl›k k›lmas› gereken sürdürülebilir kentsel
geliflmenin, ayn› zamanda bir sosyal eflitlik
talebi olmadan düflünülemeyece¤i inanc›n-
day›z. Sosyal boyutu, sürdürülebilir kalk›nma
politikalar›m›z›n ana ögelerinden biri yapmak
istiyoruz. Yerel ölçekte sa¤lamak azminde
oldu¤umuz çevresel, ekonomik ve sosyal
boyutlar aras›ndaki tarihî uzlaflman›n anlam›
budur. Bu üç talebi içeren yeni kentsel poli-
tikalar›n izlenmesi esast›r.

62. ‹stedi¤imiz kentler ve kasabalar, herkesin iyi bir
yaflam kalitesine sahip olabildi¤i, herkesin özel-
likle e¤itim, sa¤l›k, kültür ve konut sektörlerinde
sa¤lanan hizmetler yan›nda, bu kaliteye de
eriflebildi¤i yerleflimlerdir. Buralar, ayn› zaman-
da Avrupa için hedefledi¤imiz uyumlu, d›fllay›c›
olmayan ve farkl›laflm›fl ve iddial› bir yaflam
standard›na ulaflt›r›lm›fl bir toplum yaratma
hedefimizi de yans›tan gerçek bir toplumsal
kar›fl›m›n yer ald›¤› alanlar olacakt›r.

63. Konut sorunu özellikle önemlidir. Son y›llarda
kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n sürekli olarak
büyümesine yol açan nüfus hareketleri ülkele-
rimizin ve kentsel alanlar›m›z›n ço¤unda artan
arazi ve emlak fiyatlar› ile daha da büyüyen bir
konut krizini tetikledi. Bu duruma ra¤men,
bizler, konut hakk› ilkesine ba¤l›l›¤›m›z›
sürdürüyoruz. Mahallerimizin vazgeçilmezi
olmas› gereken soyal çeflitlili¤i koruyabilmek
için, farkl›laflm›fl bir konut arz›n›n sa¤lanmas›na
özellikle önem vermeliyiz. Kentlerimizin ve
kasabalar›m›z›n halklar›na, tüm kentsel sektör-
lerde, gereksinmelerine ve gelirlerine tam ola-
rak uygun konutlar sunabilmeliyiz.

64. Bu hedef, bizlerin güçlü bir siyasi irade göster-
mesini ve demokratik eti¤e dayal› aktif bir
dayan›flma politikas›n› gerektirir. Bu hedef
nesiller aras›nda, düflük gelir gruplar› ile, özür-
lülerle ve gerek finansal gerekse sosyal zorluk-
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larla karfl› karfl›ya olan kesimlerle dayan›flmay›
içerir. Nihai hedef, sosyal d›fllamayla savaflmak
ve böylelikle herkese kentlerin ve kasabalar›n
sundu¤u büyük potansiyelden yararlanma f›rsat›
vermektir.

65. Bu ba¤lamda, bu uyumlu kent ve kasabalar
yaratmak amac›n› gerçeklefltirmek için hâlâ
nelerin yap›lmas› gerekti¤inin fark›nday›z.
Artan yoksullu¤a do¤ru giden, rahats›z edici bir
e¤ilim oldu¤unu gözlüyoruz. Ciddi sosyal ve
mekânsal farkl›l›klar nüfuslar›m›z›n büyük ke-
simlerini etkilemeye devam ediyor. Farkl› kent
mahalleleri aras›ndaki derin sosyal uçurumlara
ek olarak, ortada çevresel farkl›laflmalar da
vard›r ve bu da, aram›zdaki en k›r›lgan kesim-
lerin çevrenin en çok bozuldu¤u alanlarda
yo¤unlaflmas›, dramatik bir eflitsizlikler bütün-
leflmesi anlam›na gelmektedir. Bizler, özellikle
belirli kent alanlar›n›n “soylulaflt›r›lmas›na”
(gentrification) yol açan mekânsal eflitsizlik
süreçlerinden, kent merkezlerimizdeki arazi fi-
yatlar›n›n denetlenemez bir flekilde yük-
selmesinden, bunlara koflut giden kent çeper-
lerindeki gettolaflmadan ve baz› yerlerde ortaya
ç›kan ve kentlerimizi ve kasabalar›m›z› parçala-
makta olan bir mekânsal ayr›mc›l›¤› teflvik eden
duvarlarla çevrili “kapal› yerleflimlerden” ciddi
kayg› duyuyoruz.

66. Kentsel politikalar›n temel amac›n›n sosyal ve
mekânsal uyum oldu¤unu bir kez daha vurgu-
luyoruz. Kentlerimiz ve kasabalar›m›z, her türlü
sosyal ortamdan gelen insanlar›n her gün birbiri
ile harmanland›¤› ve  insanlar›n yaflad›¤›,
çal›flt›¤›, çok nesilli, çok kültürlü ve çok dinli
yerlerdir. Kentsel toplum adil bir flekilde
geliflecekse, kentliler aras›nda karfl›l›kl›
yard›mlaflman›n, gruplar aras›nda -  dinler aras›
diyalo¤u da içeren -  diyalo¤un ve gönüllü
faaliyetlerin teflvik edilmesi gerekmektedir.
Finansal s›k›nt›lar ve ifl güvenli¤i eksikli¤i,
d›fllama ve sosyal statü, yafl, kültür, din, cinsiyet
ve özürlülü¤e dayal› her tür ay›r›mc›l›¤a karfl›
mücadelemizi sürdürece¤iz.

67. Kentlerimiz ve kasabalar›m›z ayn› zamanda,
belirli gruplara karfl› gösterilen ve bir kent
toplumuna ait olma duygusunu olumsuz etki-
leyen; çok kez kent suçlar›n›n, antisosyal
davran›fllar›n ve kent halklar›m›z ve özellikle de
onlar›n aras›ndaki en k›r›lgan gruplar (yafll›lar,
çocuklar, yaln›z yaflayanlar, göçmenler, yok-
sullar) taraf›ndan ac› bir flekilde hissedilen

güvensizli¤in kayna¤› olan her tür önyarg›dan
kurtulmal›d›r.

68. Son olarak, kent s›n›rlar› içinde gerek duyulan
dayan›flman›n, ulusal düzeyde belirlenecek
ölçütler ve yeniden paylafl›m mekanizmalar› ile,
kentleri çevreyen alanlarla, di¤er komflu kent ve
kasabalarla ve nüfusun geri kalan› ile olan
iliflkilerimizi de yönlendirmesi gerekti¤ini
düflünüyoruz.

69. Bu anlay›fl çerçevesinde, özellikle Güney
ülkeleri söz konusu oldu¤unda, kentler ve kasa-
balar aras›ndaki karfl›l›kl› yard›mlaflma ulus-
lararas› düzeyde giderek artmaktad›r. Bir yan-
dan küreselleflme ilerlerken öte yandan giderek
yayg›nlaflan bu dayan›flmay› bir tür “kent diplo-
masisi” olarak görmek mümkündür. Bizler,
daha zor durumdaki ülkelerin kentleri ile
geliflen ve daha dengeli ve daha uyumlu bir
dünyan›n flekillenmesine yard›mc› olan bu
farkl› dayan›flma türlerini tüm gücümüzle teflvik
ediyoruz.

70. Bizim dayan›flma kavram›m›z, kentlerimizin ve
kasabalar›m›z›n mahallelerinde bafllar, ancak
onlar›n kap›s›nda son bulamaz.

Bilgi Temelli Kentler ve Kasabalar
71. Kentlerimiz ve kasabalar›m›z medeniyetin

kavflaklar›d›r. Buralar, hem bilgi ve kültürün
ifade olana¤› buldu¤u kusursuz ortamlar hem
de iletiflim ve buluflma yerleridir. Avrupa’n›n
seçilmifl yerel temsilcileri olan bizler, kentleri-
mizi ve kasabalar›m›z› de¤iflimin yap›ld›¤› yer-
ler, farkl›l›klar›n karfl›l›kl› sayg› çerçevesinde
özgürce iliflki kurdu¤u ve kendilerini ifade ede-
bildi¤i kozmopolit alanlar olarak görüyoruz.

72. Kültürel farkl›l›klar›n tek bir küresel ve
evrenselleflmifl model içinde eriyece¤i kentler
ve kasabalar istiyoruz. Kentlerimiz ve kasa-
balar›m›z kültür aç›s›ndan da mimarileri
aç›s›ndan da farkl› ve farkl›laflm›fl yerleflimlerdir
ve böyle de kalmalar› gerekir. Bir  yandan
yap›lar›n ve hizmetlerin standartlaflt›r›lmas›n›n,
öte yandan tekdüze izlerini heryerde b›rakan ve
salt küresel bir pazar›n kurallar›n› tan›yan küre-
selleflmifl bir kentsel geliflme modelinin yaratt›¤›
ucubelerin  getirdi¤i risklerin fark›nday›z.

73. Bizler ayn› zamanda yerel alanlar›m›z›n kültür-
lerini ve  kimliklerini de destekliyoruz. Yerel
kültürlerimizi ve yerel belleklerimizi giderek
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küreselleflen bir dünyada kilit de¤erler olarak
teflvik etmek ve duyurmak istiyoruz. Kentleri-
mizde ve kasabalar›m›zda, sanatsal yarat›c›l›¤a
ve yüksek standartl› kültür hizmetlerine destek
sa¤lama yolundaki çabalar›m›z› sürdürece¤iz.

74. Kentlerimiz ve kasabalar›m›z her zaman
de¤iflimi ve yenilikçili¤i getiren güçlerin yuvas›
olmufltur. Bu yerleflimler ilerleme ve de¤iflime
uyum sa¤lamak için bir f›rsatt›r. Bizler, kentleri-
mizin ve kasabalar›m›z›n topluluklar›m›z›n
geliflmesinde öncü rol oynamaya flimdiden
bafllayan ve gelecek dönemlerde bunu artan
oranda yapacak olan bilgi temelli ekonomilerin
odak noktalar› oldu¤u inanc›nday›z.

75. Bu yeni biny›l›n bafllar›nda, kentlerimizin ve
kasabalar›m›z›n, Avrupa’da bu bilgi temelli
ekonominin oluflturulmas›nda her zamankine
oranla daha büyük bir tarihsel rolü oldu¤unu
düflünüyoruz. Genifl alanlar›n sanayi d›fl›na
ç›kart›lmas›, yeni bilgi ve iletiflim teknoloji-
lerinin artmas›, biyoteknolojideki ilerleme ve
daha genel olarak, somut olmayan ekonomik
faaliyetlerin geliflmesi, kalk›nmam›z›n yeni
flekillerini belirlemektedir ve yerel yerleflimlerin
bu aç›dan çok önemli bir rol oynayabilecekleri-
ni biliyoruz. Bu nedenle, bilgiye ve yeni-
likçili¤e, e¤itimden yararlanabilmeye,
araflt›rmaya ve daha genel olarak da bu yeni
ekonominin üzerinde yeflerece¤i verimli ortam›
sa¤layacak olan kültürel ve sanatsal faaliyetlere
öncelik vermek istiyoruz.

76. Bu düflünce ile, iletiflim ve telekomünikasyon
altyap›m›z› gelifltirecek, internet eriflimini
art›racak, “ak›ll›” mekânlar yaratacak ve e-
yönetiflimi genel kullan›ma sokaca¤›z.
Kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n, e¤itim ve
araflt›rma sistemleri ile üretim sistemleri
aras›nda bilgi transferini kolaylaflt›racak yayg›n
ve sürekli iflbirli¤i a¤lar›n›n ortam› olmas›n›
istiyoruz. Bizler, kalk›nmam›z için bir de¤er
olacak dijital kentler ve kasabalar kurmak
arzusunday›z.

77. Kentlerimizi ve kasabalar›m›z› bilgi, kültür ve
sanat yuvalar› haline getirmek amac›m›z›n,
onlar›n mimari güzelliklerini dikkate almad›¤›-
m›z takdirde sayg›nl›ktan yoksun kalaca¤›n›n
fark›nday›z.

78. Bu ba¤lamda, kentsel peyzajlar›m›z›n son elli
y›lda ço¤u zaman üst düzeyde bir mimari kalite

endiflesi duyulmadan geliflti¤inin fark›nday›z.
Kent çevresindeki peyzajlar›n pek ço¤unu
ihmal ederek, kentlerimizin ve kasabalar›m›z›
ruhsuz ve yarat›c›l›ktan uzak bir  ticari kentsel
planlamaya terk ettik. Bu nedenle, mekânsal
geliflmemizde mimarl›k boyutunu daha fazla
dikkate almak ve karar vericilerde ve kentlilerde
canl› bir mimari kültürün geliflmesini teflvik
etmek istiyoruz.

79. Kentlerimizle, kasabalar›m›zla ve onlar›n
kültürü ile oldu¤u kadar mimarileri ile de gurur
duymak arzusunday›z.

Sonuç 
80. Avrupa’n›n seçilmifl yerel temsilcileri olan

bizler, kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n
bugünkü gelifliminin tehlikeler içerdi¤inin ve
karfl›laflt›klar› evresel, demokratik, kültürel,
sosyal ve ekonomik ba¤lamdaki zorlu sorun-
lar›n bugüne kadar görülmemifl ölçeklerde
oldu¤unun bilincindeyiz. 

81. Bu Manifesto’da itici gücümüz kentlerimize ve
kasabalar›m›za  duydu¤umuz güven oldu.
Kesinlikle inan›yoruz ki bu yerleflimler toplum-
lar›m›z›n kendine özgü birer de¤eridir. Bu
yerleflimler, tek bafllar›na ya da oluflturduklar›
a¤larla, yerel kalk›nman›n itici güçleri ve kolek-
tif siyasal aktörler olarak toplumlar›m›zdaki
de¤iflimlerle yüzleflmek zorundad›r. Topluluk-
lar›n›n refah›na ve sürdürülebilirli¤ine katk›lar›
olabilir. Ancak, bak›fl aç›m›z salt yerel ölçekte
kalamaz. Bu refah ve sürdürülebilirlik hedefine
ulaflmaya çal›fl›rken, kent ve kasabalar›m›z›n
di¤er yerel alanlarla dayan›flmay› da
sürdürmeleri gerekmektedir.

82. Kentlerimizin ve kasabalar›m›z›n çok gerilere
giden bir tarihleri oldu¤unu ve bunlara kültür-
lerimizin genifl perspektifinden bak›lmas› gerek-
ti¤ini biliyoruz. Bizler, geçmifle ve ortak bellek-
lerimize uzanan bu köklerin ayn› zamanda,
kendimizi gelece¤e güçlü bir kimlikle
yans›tabilmemizi olanakl› k›laca¤›na inan›-
yoruz. Tek bir kentsel geliflme modeli önermi-
yoruz. Kent ve kasabalar›m›z›n kendi kiflilikleri
var; hepsi farkl›d›r ve bu çeflitlilik Avrupa için
bir f›rsatt›r. 

83. Kentler ve kasabalar aras›nda ve içindeki
çeflitlili¤e gelince: Kültürel çeflitlili¤i entegre
edebilme becerisinin, çat›flmadan ar›nm›fl bir
kimlik vizyonuyla geliflebilece¤i kan›s›nday›z.
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Kimliklerimizden gurur duyuyoruz, ancak
onlar›, kesinlikle di¤erlerine karfl› aç›k olabil-
menin bir ögesi olarak da görüyoruz.

84. Yerel alanlar›n içinde ve aras›nda daha fazla
demokrasi, daha fazla sürdürülebilirlik ve hatta
daha fazla dayan›flmay› teflvik ederken, toplum-
lar›m›z›n gere¤ince geliflebilmesi için daha iyi
bir yönetiflim ve daha yüksek bir performans›n
yaflamsal önemi oldu¤una inan›yoruz. 

85. Kentlerde yaflayan vatandafllar›m›za ve kentsel
geliflme süreçlerinde yer alan herkese iyimser,

iddial› ve yo¤un beklentileri olan bu mesaj›m›z›
iletmek istiyoruz. Bu fiart›, Avrupa’n›n kentleri
ve kasabalar› için de¤erlerin paylafl›m›na ve
deneyimlerin karfl›l›kl› al›flverifline dayal› yeni
bir kentsel proje oluflturmaya ça¤r› olarak
sunuyoruz. Böylelikle kentler ve kasabalar
kendi bireyselliklerini muhafaza ederken,
kolektif olarak da hümanist de¤erlerin, bireysel
özgürlüklerin, ekonomik zenginli¤in, sosyal
dayan›flman›n ve yerküreye ve canl› kültüre
gösterilen ilginin yamas›z bir bütün oluflturdu¤u
bir Avrupa kentsel plan›n› içsellefltirebilecektir.
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Uluslararas› Mimarlar Birli¤i (UIA)

Bildirgeler Derlemesi

((11997755  ––  22000088))

Belgeler - UIA

Belgeler Bülteni’nde, bu say›dan bafllamak üzere Uluslararas› Mimarlar Birli¤i’nin (UIA) kuruluflundan bu yana
yay›nlanan bildirilerin bir arflivini sunmay› amaçl›yoruz. Ayr›ca bu bildirilerin ‹ngilizce ve Türkçe metinlerine
www.mo.org.tr adresinde sol menüde yer alan UIA Belgeleri ba¤lant›s›ndan da ulaflabilirsiniz.

Afla¤›da bildirilerin tümü hakk›nda genel bilgiler veren notlar› size aktar›rken, bildirilerin derlenmesi konusun-
daki de¤erli çal›flmalar› için Aydan Erim’e teflekkür ediyoruz.

Sunufl
Uluslararas› Mimarlar Birli¤i, geçen 60 y›l içinde ilki
kuruldu¤u 1948 y›l›nda kaleme al›nan ve bugüne
kadar Tüzü¤ünün giriflini oluflturan metin de
say›l›rsa, 12 Bildirge yay›nlad›. Kongre Bildirgesi
gelene¤i ilk olarak 1978 y›l›ndaki Meksika Kongresi
ile bafllad› ve bu metinler, 1996 Barselona Kongresi
hariç, üç y›lda bir yay›nland›. 

Dünya Mimarl›k Kongreleri ile UIA Genel
Kurullar›’n›n peflpefle ve ayn› yerde yap›lmas›na
1990 y›l›nda baflland›¤›ndan, metinlerin baz›lar›
kongre, baz›lar› da genel kurul kaynakl›d›r. 

Ayr›ca, Birleflmifl Milletler’in iki önemli toplant›s›na
da dünya mimarlar›ndan mesaj iletildi: Birleflmifl
Milletler Endüstriyel Kalk›nma Örgütü’nün (UNIDO)
1979 y›l›nda Viyana’da düzenledi¤i toplant›ya
sunulan “Kalk›nma için Bilim-Teknoloji-Mimarl›k”
ve 1996 y›l›nda ‹stanbul’da toplanan Birleflmifl
Milletler HAB‹TAT II Konferans›’nda da¤›t›lan “UIA
Habitat II Bildirgesi”. 

Derlemede yer alan metinlerin haz›rlan›fl yöntem-
lerinde farklar oldu¤u gibi, bunlar›n yarar› da UIA
içinde zaman zaman sorgulanm›flt›r.

UIA’n›n 1948 y›l›nda kuruluflundan bu yana yap›lan
kongrelerin temalar› :

2008 TOR‹NO: Mimarl›¤› Aktarmak / Transmitting
Architecture

2005 ‹STANBUL: Mimarl›kLAR›n Pazaryeri / Grand
Bazaar of ArchitectureS

2002 BERL‹N: Kaynak Olarak Mimarl›k / Resource
Architecture

1999 BEIJING: 21. Yüzy›l›n Mimarl›¤› / 
Architecture of the 21st Century

1996 BARSELONA: Kentlerde Mimarl›k / 
Architecture in Cities

1993 CHICAGO: Mimarl›k Dönüm Noktas›nda:
Sürdürülebilir Bir Gelecek ‹çin Tasarlamak /
Architecture at the Crossroads: Designing for
a Sustainable Future

1990 MONTREAL: Kültürler ve Teknolojiler /
Cultures and Technologies

1987 BRIGHTON: Bar›nma ve Kentler: Yar›n›n
Dünyas›n› ‹nfla Etmek / Shelter and Cities:
Building Tomorrow’s World

1985 KAH‹RE: Mimar›n Günümüzde ve Gelecek-
teki Misyonlar› / Present and Future Missions
of the Architect

1981 VARfiOVA: ‹nsan, Çevre, Mimarl›k / Man,
Environment, Architecture

1978 MEXICO CITY: Mimarl›k ve Ulusal Kalk›nma
/ Architectue and National Development

1975 MADRID: Yarat›c›l›k ve Teknoloji / Creativity
and Technology

1972 VARNA: Mimarl›k ve Dinlence / Architecture
and Leisure
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1969 BUENOS AIRES: Bir Sosyal Öge Olarak
Mimarl›k; Bir Sosyal ‹lgi Alan› Olarak Konut /
Architecture, a Social Factor; Housing a
Social Interest 

1967 PRAG: Mimarl›k ve ‹nsan Çevresi /
Architecture and the Human Environment

1965 PAR‹S: Mimar›n E¤itilmesi / The Training of
the Architect

1963 HAVANA: Geliflmekte Olan Ülkelerde
Mimarl›k / Architecture in Developing 
Countries

1961 LONDRA: Yeni Teknikler ve Malzemeler /
New Techniques and Materials

1958 MOSKOVA: Kentlerin ‹nflas› ve Yeniden
‹nflas› / Construction and Reconstruction of
Cities

1955 LAHEY: Konut Konusunun Üç Yönü / The
Three Aspects of Housing

1953 L‹ZBON: Mimar›n Konumu / The Situation of
the Architect

1951 RABAT: Mimar Yeni Görevleriyle Nas›l
Bafledecek / How the Architect Will Face
New Tasks

1948 LOZAN: Yeni Görevler Karfl›s›nda Mimar /
The Architect in the Face of New Tasks

B‹LD‹RGELER

1. 1948 Lozan Mesaj›
UIA, 28 Haziran 1948’de Lozan’da,  27 ülkeyi tem-
sil eden delegeler taraf›ndan kuruldu. Haz›rlanan bir
ön metin, mimarlar›n siyasi, ekonomik ve estetik
s›n›rlar› aflarak, ulusal örgütlerden meydana gelen
bir federasyonda birleflmek arzusunda olduklar›n›
yans›t›yordu ve oybirli¤i ile kabul edildi.

Bu metne göre UIA:
“Mimarlar aras›nda özgür düflünce de¤iflimini, ulus,
›rk, din, mesleki ö¤renim ve mimari doktrin ay›r›m›
yapmaks›z›n kolaylaflt›r›p gelifltirerek, düflünce ve
kavramlar›n› karfl›laflt›rmalar›n›, karfl›l›kl› deneyim-
lerinden yararlanmalar›n›, bilgilerini geniflletmeleri-
ni ve aralar›ndaki farkl›l›klardan yararlanarak birbir-
lerini gelifltirmelerini sa¤layabilmek üzere mimarlar
aras› dostluk, anlay›fl ve karfl›l›kl› sayg› iliflkileri
yaratmak amaç ve kararl›l›¤›n› tafl›maktad›r.

Mimarlar, böylelikle, di¤er uluslararas› mesleki ve
kültür kurulufllar› ile iflbirli¤i içinde, harap edilmifl
kentleri ve köyleri yeniden yaparak, sa¤l›ks›z kent
bölgelerinin (slum) ortadan kalkmas›n› ve az
geliflmifl bölgelerin kalk›nmas›n› sa¤layarak ve konut
standartlar›n› yükselterek, insanlar›n ve toplumlar›n
maddi ve manevi refah beklentilerinin karfl›lanmas›

için sürekli bir çaba göstererek, onlar›n aras›ndaki
anlaflman›n gelifltirilmesinde pay alarak, insanl›¤›n
hayat koflullar›n› düzeltmede daha etkin katk›larda
bulunabilecekleri bir konumda olacakt›r. Mimarlar,
toplumunun ilerlemesine ve bar›fl›n güçlendirilme-
sine yard›mc› olmaya kararl›d›r.”

UIA Tüzü¤ü’nün “girifl”ini oluflturan bu metne, 1985
y›l›nda Kahire’de toplanan Genel Kurul’da bir ek
yap›ld›:
“Bu girifl, ancak uluslar aras›nda bar›fl›n var oldu¤u
bir dünyada anlaml› olabilir. Hükümetlerin insanl›¤a
karfl› en büyük sorumluluklar›, tüm dünyadaki insan-
lar›n gereksinmelerini ve beklentilerinin karfl›lana-
bilmesinin temeli olarak bar›fl›n korunmas›d›r.
Hükümetler savafl için üretim yapmaya son vermeli
ve kaynaklar›n› tüm insanl›¤›n koflullar›n›n iyilefltiril-
mesi için kullanmal›d›r.”

2. Kusursuz bir Habitat için (Venedik, 1975)
UIA’n›n 12. Kongresi 1975’de Madrid’de, “Yara-
t›c›l›k ve Teknoloji” ana temas› ile, Genel Kurulu ise
Venedik’te topland›. O y›la gelindi¤inde Birleflmifl
Milletler’in ünlü “‹nsan ve Çevre” konferans› Stock-
holm’de gerçeklefltirilmifl ve sonuç metinlerinde
önerilen “iskân konulu” benzer bir uluslararas›
toplant›n›n da karar› al›nm›flt›. Venedik Bildirgesi,
Kongre temas›ndan çok,  1976 y›l›nda Vancouver’de
toplanacak olan Birinci Habitat Konferans› hedefli
olarak,  Genel Kurul’a sunulmak üzere, UIA’n›n
Habitat Çal›flma Grubu taraf›ndan haz›rland›.

3. Mexico City Bildirgesi (1978)
13. Dünya Mimarl›k Kongresi “Mimarl›k ve Ulusal
Kalk›nma” ana temas›yla düzenlendi. Yay›nlanan
metin hem mimarlar› “s›n›rlar› sonsuz ve her türlü
eylem ve kalk›nma için uygun bir disiplinin talep-
lerini tam olarak karfl›lamaya“ ça¤›rmakta, hem de
yetkililerden mimarlar› karar süreçlerine katmalar›n›
istemektedir.

4. Dünya Mimarlar›n›n Varflova Bildirgesi (1981)
14. Kongre’nin ana temas› “Mimarl›k, ‹nsan, Çevre”
idi. Bildirinin haz›rlan›fl›nda, “mimarlar›n, yerleflim-
lerdeki yaflam kalitesi konusunda öncü rol oyna-
malar› ve felsefi bir temel sunmalar› gerekti¤i” nok-
tas›ndan yola ç›k›ld›¤› belirtilen sunuflta ayr›ca
toplant›n›n savaflta yo¤un bir y›k›m yaflayan ancak,
ola¤anüstü bir çabayla yeniden canland›r›lan
Varflova’da yap›l›yor olmas›n›n simgesel önemine de
de¤inilmektedir.

5. Kahire Önerileri (1985)
Kahire Kongresi’nin ana temas› “Mimar›n Günü-
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müzde ve Gelecekteki Misyonu”ydu. Yay›nlanan
bildirge a¤›rl›kl› olarak mekân düzenlenmesine
iliflkin farkl› kesimlere düflen sorumluluklar› ve bek-
lentileri vurgulamaktad›r.

6. Mimarlar›n Brighton Bildirgesi (1987)
16. Kongre’nin ana temas› “Bar›nma ve Kentler -
Yar›n›n Dünyas›n› ‹nfla Etmek” olarak seçilmiflti.
1987 y›l› Birleflmifl Milletler taraf›ndan “Evsizlere
Bar›nak Y›l›” oarak ilan edilmiflti ve o y›l›n sonunda
BM Genel Kurulu bar›nak konusunda 2000 y›l›n›
hedefleyen bir “küresel strateji” gelifltirilmesi karar›
alm›flt›. Bu giriflimler Brighton Kongresi’nin tema-
s›n›n saptanmas›nda ve daha sonra yay›nlanan
bildirgenin mesajlar›nda belirleyici oldu. 

7. Mimarl›k için Ulusal Politikalara Do¤ru
(Montreal, 1990)
Montreal’de toplanan 17. Kongre’nin ana temas›
“Kültürler ve Teknolojiler” idi, ancak bildirgesi o
y›llarda farkl› ülkelerde güncellik kazanmaya
bafllayan “ulusal mimarl›k politikalar›”na yo¤unlaflt›
ve yay›nlanan metnin tüm UIA üyeleri taraf›ndan
kendi resmî kurumlar›na iletilmesi istendi.

8. “Sürdürülebilir bir Gelecek için Karfl›l›kl›
Ba¤›ml›l›k Bildirgesi” ve “Sürdürülebilir bir Gelecek
için Karfl›l›kl› Ba¤›ml›l›k Bildirgesi’nin Gelifltirilme-
sine iliflkin Rehber” (Chicago, 1993)
Chicago Kongresi Amerikan Mimarl›k Enstitüsü’nün
(AIA) Y›ll›k Kongresi ile birlikte ve Birleflmifl
Milletler’in Çevre ve Kalk›nma konulu Rio Konfe-
rans›’n›n ard›ndan yap›ld›. Birincisi ciddi bir düzen-
leme kargaflas›na neden olurken, ikincisi ise ç›kan
sonuç metnin içeri¤ini belirledi. Ayr›ca, UIA’n›n en
olayl› bildirge yay›nlama süreci de Chicago’da
yafland›.

Kongre’nin genel program›n›n çevre ile ilgili bölüm-
lerini baflar› ile düzenleyip yürüten ekip taraf›ndan
haz›rlanan ve AIA/UIA ortak mesaj› olarak yay›nlan-
mas› talebi ile aktar›lan metnin özellikle “‹nsanl›¤›n
kalk›nmada gösterdi¤i baflar› bugün, ba¤l›
oldu¤umuz çevrenin sa¤l›¤›n› tehdit etmektedir.
Mimarlar›n binalar›m›zda, yap›l› çevre donan›-
m›m›zda, kent sistemlerimizde ve peyzajda gelifl-
tirdikleri yap›lar ve performans örüntüleri bügünkü
sorunlar›m›z›n temel nedenlerindendir ve kaç›n›l-
maz olarak da,  bu sorunlar›n çözülebilece¤i temel
f›rsatlar ortam›n› oluflturmaktad›r” diyen girifl k›sm›,
Genel Kurul öncesi yap›lan UIA Konsey toplan-
t›s›nda yo¤un tepki ald› ve sonunda bir “uzlaflma
belgesi” üzerinde anlafl›larak kriz atlat›ld›.

Ana metni oldukça k›sa olan Chicago Bildirgesi’nin
en önemli fark›, bir uygulama önerisi ile sunulan ilk
ve tek bildirge olmas›d›r.

9. Beijing fiart› (1999)
Dünya Mimarlar›, yeni bin y›l›n hemen öncesinde,
Beijing’de “21. Yüzy›l›n Mimarl›¤›”n› konu alan 20.
Kongre’de bulufltu. Çinli Profösör Wu Liangyong
taraf›ndan haz›rlanan uzunca metin Genel Kurul’a
sunularak kabul edildi. UIA’n›n Çin Kesimi daha
sonra bu metindeki ilke ve önerileri gelifltirmek ve
yaymak üzere, çal›flmalar›n› 2005’de sonland›racak
olan bir UIA Çal›flma Grubu kurdu.

10. 21. Dünya Mimarl›k Kongresi’ne Bilim Komitesi
Taraf›ndan Sunulan 10 Soru (Berlin, 2002)
XXI. Kongre’nin ana temas› “Kaynak Olarak
Mimarl›k”t›. Kongre’nin Bilim Komitesi, bu kez
tart›flmalar› ortaya bir dizi soru koyarak özetlemek
ve ilerki çal›flmalara biraz ›fl›k tutmak istemiflti.
Dolay›s› ile bu metin en farkl› formatl› bildirge
olarak kald›, Kongre’nin son günü sunuldu ve Genel
Kurul’da görüflülmedi.

11. ‹stanbul Bildirgesi (2005)
Mimarlar Odas› taraf›ndan haz›rlanan metin Genel
Kurul’a sunuldu ve kabul edildi. ‹stanbul Bildirgesi,
“insanlar›n mutlulu¤unu amaç edinen bir mimarl›k
ve kent ortam›n›n, küresel güvenli¤in temel
tafllar›ndan biri oldu¤una” vurgu yaparak, “kentleri
ve mimariyi yok eden savafllar›n sona erdi¤i bir
dünyan›n yarat›lmas›” dile¤ini dile getirdi.

12. Torino Manifestosu (2008)
Son UIA Kongresi “Mimarl›¤› Aktarmak” temas› ile
topland›. Evsahipleri taraf›ndan haz›rlanan “mani-
festo”, son gün Kongre’nin ikinci mekân› olan spor
saray›nda sözlü olarak sunuldu, yaz›l› metinler
“sadece bas›n için” oldu¤u söylenerek kimseye veril-
medi ve kat›l›mc›lara daha sonra yap›laca¤› söyle-
nen da¤›t›m ise yap›lmad›. Manifesto ‹talyanca ve
‹ngilizce dillerinde bir k›sa bir de oldukça uzun
metin olarak haz›rlanm›flt›.  Her iki metni de, iki gün
sonraki ani ölümü ile herkesi flafl›rtacak olan, UIA I.
Bölge Baflkan Yard›mc›s› Giancarlo Ius’›n yard›m-
lar›yla sa¤layabildik ve burada kendisini anmadan
geçemedik. 

Bu metinlerden baz›lar› geçen dönemlerde Oda
yay›nlar›nda üyelerimize aktar›ld›, ancak, bu der-
leme için eski çeviriler de gözden geçirilerek bir dil
birli¤i sa¤lan›lmas›na çal›fl›ld›.
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Kusursuz Bir Habitat ‹çin

UUIIAA  GGeenneell  KKuurruull  BBiillddiirrggeessii  
VVeenneeddiikk,,  11997755

Belgeler - UIA

UIA’n›n 12. Dünya Mimarl›k Kongresi 1975’de Madrid’de “Yarat›c›l›k ve Teknoloji” ana temas›yla toplanm›flt›.
Burada yer verdi¤imiz bildirge ise, 1976 y›l›nda Vancouver’de toplanacak olan Birinci Habitat Konferans›’na
mesaj olmas› amac›yla, Venedik’te toplanan UIA Genel Kurulu’na sunularak kabul edilen bir metin. Metinde,
dünyan›n farkl› bölgelerindeki farkl› yaflam koflullar›na vurgu yap›larak, insanlar›n yaflam çevreleri ve
koflullar›n›n iyilefltirilmesi için her bölgenin kendine özgü koflullar›n›n de¤erlendirilerek gerçeklefltirilmesinin
önemi ve mimarl›¤›n rolüne vurgu yap›l›yor.

UIA Bildirgeleri’nin ‹ngilizce orijinal metinlerine ulaflmak için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/uiadeclarations.pdf

Ça¤dafl dünyay› kayg›land›ran sorunlar aras›nda
habitat özellikle önemlidir. Uluslararas› Mimarlar
Birli¤i’nde bir araya gelen dünya mimarlar›, bu soru-
nun en iyi flekilde çözülmesi konusunda meslekleri-
ne düflen özel misyonu çok iyi kavramaktad›r.

ULUSLARARASI M‹MARLAR B‹RL‹⁄‹, bu sorunun
çözülmesi ile ilgilenen taraflar›n dikkatini çekmeyi
gerekli görmekte, ve inanmaktad›r ki:

Habitat, insan yap›s› çevrenin temel yaflamsal öge-
sidir; bir kufl nas›l yuvas›ndan ayr› olamazsa, habitat
da insanl›¤›n ondan ayr› düflünülemeyen ve
ayr›lamaz bir parças›d›r. ‹nsanl›k, habitat› içinde
geliflmifltir ve medeniyetin befli¤i de habitatt›r.
Ça¤dafl insan›n etraf›nda toplad›¤› herfleyin içinde,
habitat ilk s›ray› al›r.

Dünyadaki konut aç›¤›, geliflmekte olan ülkelerde
özellikle acil ve ciddi bir sorundur ve kusursuz bir
habitat›n oluflturulmas› için gereken koflullar›n var
olmay›fl›, tüm insanl›¤› ilgilendiren ve acil ve yap›c›
kararlar gerektiren önemli bir konudur.

Birleflmifl Milletler’in bafllatt›¤› giriflimin, onun
Konut, ‹nflaat ve Planlama Merkezi’nin çal›flma-
lar›n›n, ve 1976 y›l› May›s ay›nda Vancouver’da
gerçeklefltirilecek olan Habitat konulu Birleflmifl
Milletler toplant›s› için kurulan özel Haz›rl›k Komi-

tesi’nin faaliyetlerinin güçlü bir flekilde desteklen-
mesi gerekmektedir.

Geliflmekte olan ça¤dafl bir dünyan›n koflullar›
alt›nda bir habitat oluflturma sorunu ve özellikle de
bu sorunun çözümünde mimarl›¤›n ve mimar›n rolü,
1975 y›l›nda Uluslararas› Mimarlar Birli¤i’nin ilgili
Çal›flma Grubu taraf›ndan derlenen, “Ça¤dafl
Habitat: 1980’lerin Sorunlar›” bafll›kl› özel çal›fl-
mada kapsaml› bir flekilde ele al›nm›flt›r. Bu sorun,
ça¤dafl toplumun geliflmesine iliflkin somut ögelerle
yak›ndan ilgilidir.

1. Bölüm

Dünyada Farkl› Toplumlar ve Farkl› ‹nsanlar
Bulunmaktad›r
Bu toplumlar›n ve insanlar›n kendi tarihleri ve
kültürleri vard›r. Farkl› do¤a ve iklim koflullar›nda
yaflarlar. Toplumsal örgütlenmeleri farkl›d›r ve bilim,
teknoloji ve ekonomi alan›ndaki geliflmifllik düzey-
leri ayn› de¤ildir. Ayr›ca, bütün toplumlar›n yaflam
koflullar›nda da farkl›l›klar görülür.

Medeniyet Gelifltikçe, Özellikle Geliflmekte Olan
Ülkelerde, ‹nsanlar›n Yaflam Koflullar› da H›zla
De¤iflmektedir
Bu koflullar geçmiflte oldu¤undan daha h›zl› ve
eskiye oranla çok daha büyük ölçeklerde de¤iflmek-
tedir. Dünya nüfusu h›zla artmaktad›r. Bilim,
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teknoloji ve kentleflme süreçleri flimdiye kadar
görülmemifl bir h›zda geliflmektedir. Bu süreçler,
ilerleyen kalk›nma ile birlikte toplum yaflam›n›n
do¤al, biyolojik, sosyal ve kültürel ögelerindeki den-
geleri tehdit etmeye bafllam›flt›r. Konut aç›¤› giderek
daha fazla hissedilmektedir. ‹nsan›n tüm habitat›
de¤iflmektedir.

‹nsanlar›n Bu Süreçleri Kontrol Etmeyi ve Çevreyi
Mümkün Olan En ‹yi fiekilde Oluflturmay› 
Ö¤renmeleri Gerekmektedir
Bu giriflimlerin, gereksinimlerle ve beklentilerle
uyumlu olmas› gerekir. H›z›, toplumun genel
kalk›nma h›z›na uymal›d›r. Burada amaç, her bireye,
her topluma ve bütün olarak insanl›¤a hizmettir.
‹nsanlar toplumlar›n›, bu sorunlar› çözebilmelerine
olanak verecek flekilde örgütlemelidir. 

Afla¤›daki Koflullara Uyan Bir Habitat›n
Düzenlenmesi ‹le, Daha Üst Düzeyde Bir Yaflam
Sa¤lanacakt›r
• Kalk›nman›n her aflamas›nda kusursuz olan;
• ‹nsanlar›n biyolojik karmafl›kl›¤›na cevap veren;
• ‹nsanlar›n sosyal ve manevi gereksinmelerini

karfl›layan;
• Habitat›n genel mekânsal düzeninde olumlu bir

duygular bütünü yaratabilen;
• Ça¤dafl toplumun sürekli geliflimini göz önünde

tutarak, onun de¤er ölçülerine uyan. 

Habitat›n ‹nsan Üzerindeki Etkisi Her Zaman
Di¤er Etkilerden Daha Güçlüdür
Habitattan soyutlanmak imkans›zd›r. ‹nsan davra-
n›fllar›n› o belirler. Habitat tüm duyu organlar›n› et-
kiler. Etkisi süreklidir.

Mimarl›k, ‹nsan Habitat›n›n En ‹yi Bir fiekilde
Dönüfltürülmesinde Etkin Bir Araçt›r
Bir mimar, habitat›n tüm ögelerini düzenlemeli ve
bunlar› tek bir bütün içinde birlefltirmelidir. Bunlar: 
• Do¤al ve insan elinden ç›kma;
• Var olan ve ortaya yeni ç›kan;
• Geçmiflten miras kalan ve kültürün yeni koflullar

alt›nda da geliflmesinin güvencesi olan ögelerdir.

Bu Nedenle, Bir Mimar›n Mesle¤i Gere¤i Baz›
Sorumluluklar› Vard›r
• Program gelifltirilmesi ve uygulaman›n her

aflamas›nda, farkl› disiplinlerden gelen kiflilerle
ortak çal›flma yapmak;

• Belirli bir do¤a ve toplumun sahip oldu¤u tüm
olanaklar› ve enerji kaynaklar›n› en rasyonel ve
ekonomik flekilde kullanmak;

• ‹nsan yap›s› çevre ve do¤al de¤erlerden uyumlu
bir bütün yaratmak.

2. Bölüm

Konut ‹nsanl›¤›n Temel Yaflamsal Gereksinimidir;
‹nsan›n Beslenmesi ve Sa¤l›¤› Kadar Önemlidir
Dünyada, açl›k gibi, konut aç›¤› da yayg›nd›r. Bu,
flimdiye kadar benzerine rastlanmayan bilimsel ve
teknik ilerlemelerin oldu¤u bir devirde, utanç verici
bir durumdur. Bir ülkede, çeflitli ülkelerde, ya da
dünyan›n belirli bir bölgesinde, nüfusun farkl› ke-
simlerinin yaflam koflullar› aras›ndaki uçurum, azal-
mak yerine artmaktad›r. Kusursuz bir habitat,
dünyadaki her insan için bir hakt›r.

Çok Yüksek Konut Maliyetleri
Geliflmekte olan ülkelerin ço¤unda, niceliksel konut
aç›¤› ç›¤ gibi büyümektedir. Ancak, geliflmifl ülke-
lerde bile, nüfusun toplumsal olarak zay›f olarak
adland›r›lan kesimleri için konut aç›¤›, hâlâ üstesin-
den gelinememifl bir sorundur. Dünya nüfusunun
büyük bir k›sm› için, konut maliyetleri çok yüksektir.

Konut Sorunun Çözümünden Devlet Sorumlu
Olmal›d›r
Bir devletin, kusursuz bir habitat oluflturmay› hedef-
leyen uzun vadeli ulusal bir konut yap›m politikas›
olmal›d›r. Mimari bir kavramsallaflt›rma olmadan,
konut yap›m›n›n planlama, ekonomi ve teknoloji
ba¤lam›ndaki sorunlar› do¤ru bir flekilde çözüm-
lenemez. Bu nedenle, bu zor sorunlar ele al›n-
d›¤›nda mimar, en uygun dan›flman, emekçi  ve yar-
d›mc›d›r.

Geliflmekte Olan Ülkelerin Konut Sorununun
Çözümü Dünyan›n Tüm Ülkelerinin Meselesi
Olmal›d›r
Kalk›nmakta olan ülkelerdeki konut aç›¤› öylesine
büyük ve öylesine h›zla büyümektedir ki, bu sorun-
la kendi kendilerine bafl edemezler. Konut sorunu
dünya çap›nda bir toplumsal, hatta siyasi sorun
olmaya bafllam›flt›r. Birleflmifl Milletler’in açl›k,
hastal›klar ve çevre kirlili¤i ile mücadele amaçl› özel
programlar› vard›r. Birleflmifl Milletler, insana yarafl›r
bir habitat›n düzenlenmesi için de benzer bir prog-
ram gelifltirmelidir.

Dünyan›n Bütün Ülkeleri ‹çin Geçerli Olacak
Genel Bir Habitat Program› Belirlenemez
Her ülkenin kendine özel co¤rafi ve iklimsel
koflullar›, ekonomisi, teknolojisi, gelenekleri ve
yaflam tarz› dikkate al›nmal›d›r. Yabanc› bir kültürün
devreye sokulmas›n› önleyebilmek için, yerel
uzmanlar›n yetifltirilmesi gerekir.



Gücünü 90 ülkeyi temsil eden 500,000 üyesinden
ve Birleflmifl Milletler, UNESCO ve di¤er uzman
kurulufllardaki Dan›flman Üye konumundan alan
ULUSLARARASI M‹MARLAR B‹RL‹⁄‹ bu bildirgeyi
1978 y›l› Ekim ay›nda Mexico City’de 6,000 kifliyi
aflan bir kat›l›mla gerçeklefltirilen “Mimarl›k ve
Ulusal Kalk›nma” konulu 13. Dünya Kongresi’nin
ard›ndan, Acapulco’da toplanan Genel Kurul’unda
KABUL EDEREK;

1948 y›l›nda kurulurken ilan etti¤i ve mimarl›k ve
planlama alanlar›nda, di¤er mimarlar, kamu kuru-
lufllar› ve hükümet d›fl› kurulufllar aras›ndaki 30 y›ll›k
bir uluslararas› iflbirli¤inin temellerini oluflturan
ilkeleri bir kez daha TEY‹D ETMEKTE;

1976 y›l›nda Vancouver’de toplanan Birleflmifl Mil-
letler ‹skan Konferans›’n›n önerilerini ve Nairo-
bi’deki  Birleflmifl Milletler Çevre Program›’n›n
(UNEP) ilkelerini DESTEKLEMEKTE; 

Bencillik ve insani olmaktan uzaklaflman›n sonucun-
da ortaya ç›kan demografik de¤iflikliklerin, çevrede-
ki bozulmalar›n ve toplumsal adaletsizliklerin,
günümüzde planma ve mimarl›k alanlar›na, insan-
lar›n haklar› olana sahip olmad›klar› bilincine cevap
verecek yeni talepler getirdi¤ini,

Adil ve dengeli bir kalk›nman›n ancak gerek birey-
lerin gerekse toplumlar›n maddi ve manevi tatmin-
lerini sa¤laycak koflullar›n yarat›lmas› ile sa¤lan-
abilece¤ini,

Kalk›nma programlar›nda hümanizm, siyaset,
teknoloji, kuram ve gerçeklerin yerel, ulusal ve ulus-
lararas› düzeyde at›lan ilk ad›mlardan son uygula-
maya kadar her aflamada entegre edilmesi
gerekti¤ini KABUL ETMEKTE; 

Kalk›nma, çevre ve mimarl›¤›n karfl›l›kl› olarak bir-
birlerine ba¤›ml› oldu¤unu, mimarl›¤›n görevinin
sosyal, ekonomik ve teknik ögelerin ve üç boyutlu
formlar›n bir sentezi ile, ‹nsan’›n geliflebilmesi için
uygun mekânlar yaratmak oldu¤unu,

‹nsan yerleflimlerinin, gerek kullan›c›lar gerekse
sorumlu yetkili kurulufllarla temas eden ve
günümüzün çevrenin korunmas›, büyümenin
k›s›tlar›, yeni bir ekonomik düzen, yeterli teknoloji,
enerji sak›n›m› ve kültürel miras›n yeniden can-
land›r›lmas› gibi temel sorunlar›na  sayg›l›, çok di-
siplinli ekiplerin çal›flmalar› sonucunda geliflti¤ini;

Mimarl›¤›n flimdiki ve gelecekteki görevinin, kap-
sam› gere¤i, üstesinden gelinmesi gereken zorlu bir
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Mexico City Bildirgesi

1133..  DDüünnyyaa  MMiimmaarrll››kk  KKoonnggrreessii,,  11997788

“Mimarl›k ve Ulusal Kalk›nma” ana temas›yla düzenlenen UIA’n›n 13. Dünya Mimarl›k Kongresi’nin ard›ndan
düzenlenen UIA Genel Kurulu’nda kabul edilen metin, hem mimarlar› “s›n›rlar› sonsuz ve her türlü eylem ve
kalk›nma için uygun bir disiplinin taleplerini tam olarak karfl›lamaya“ ça¤›rmakta, hem de yetkililerden mimar-
lar› karar süreçlerine katmalar›n› istemektedir.

UIA Bildirgeleri’nin ‹ngilizce orijinal metinlerine ulaflmak için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/uiadeclarations.pdf

Belgeler - UIA
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K›rsal ve kentsel alanlardaki geliflmeler aras›nda bir
denge sa¤lanmas›n› teflvik etmelerini ve düzenli ve
uyumlu bir ulusal mekân yaratmalar›n›,

Mimarlar›n, topluma karfl› sorumluluklar›n›n
fark›nda ve yeni bir medeniyetin yap›lar›n›
yarat›rken bu sürecin teknik ve insani yönlerine
iliflkin yükümlülüklerinin bilincinde olan bir
mesle¤in üyeleri olarak, her düzeydeki karar verme
süreçlerine kat›lmalar›n› olanakl› k›lmalar›n›
ÖNERMEKTED‹R.

sorun oldu¤unu ve mimarlar›n buna 2000 y›l›n›n alt›
milyarl›k nüfusunun hizmetine sunulan tam bir bi-
linç ve coflkuyla cevap vermesi gerekti¤ini  DUYU-
RURKEN,

Mimarlar›, s›n›rlar› sonsuz ve her türlü eylem ve
kalk›nma için uygun bir disiplinin taleplerini tam
olarak karfl›lamaya ÇA⁄IRMAKTA ;

Ulusal ve uluslararas› düzeydeki yetkililere,



UIA 2008 TOR‹NO MAN‹FESTOSU:
Mega-kentler ve Ekosistem Krizinden

Eko-metropoller ve Tüketim Sonras› Ça¤a Do¤ru

Çeviri: Aydan Erim

Belgeler - UIA

UIA ‹talya Kesimi taraf›ndan haz›rlanan ve “Mimarl›¤› Aktarmak” temas›yla toplanan UIA 2008 Torino
Kongresi’nin ard›ndan son gün bas›n mensuplar›na sunulan bu metin, bir “manifesto” niteli¤i tafl›yor. Asl›nda,
Torino’daki kongre sonras›nda düzenlenen UIA Genel Kurulu’nda, mimarl›¤›n sürdürülebilir bir dünya için
rolünü vurgulayan bir baflka bildirgenin UIA delegelerine sunularak, UIA Bildirgesi olarak kabul edilmesi bek-
leniyordu. Fakat Genel Kurul’un son günü, UIA Baflkan Aday› ‹talyan Giancarlo Ius’un beklenmedik ölümü
sonucunda, toplant› gündemindeki bu madde ele al›namad›. Dolay›s›yla Torino program›ndan kamuoyuna
yans›yan tek bildirge metni, Kongre’nin son günü spor saray›nda sözlü olarak sunulan bu manifesto oldu.
Manifesto metninin bir uzun, bir de burada çevirisini sundu¤umuz k›sa versiyonu bulunuyor.

Manifestonun uzun metnine ‹ngilizce olarak ulaflmak için:
www.mo.org.tr/UIKDocs/turinmanifesto.pdf

Sorunlar›, onlar› yarat›rken kulland›¤›m›z düflünce tarz› ile çözemeyiz.
A. Einstein

Mega-kentler ve Ekosistem Krizi: 
Mekanistik Paradigman›n Sürdürülebilir Olmay›fl›
ve “S›n›rs›z Kalk›nma” Efsanesi

Savafl-sonras› dönemden bu yana, tekno-bilim, atom
enerjisi, otomasyon ve bilgisayar biliminin gücüne
dayal› üçüncü sanayi devrimi, tüm üretim
döngüsünü Fordist dönem sonras› bir anlay›flla
yeniden yap›land›rd› ve insanl›¤› beden iflçili¤inden
kurtard›.

Bu devrim, küreselleflme, kitlesellefltirilmifl toplum,
tüketici ekonomisi ve mega-kentler yönünde bir
geliflmenin itici gücü ve tarihteki en büyük
demografik, ekonomik ve kentsel büyümenin belir-

leyicisi oldu. Bu tür bir katlanan büyüme, do¤ay›
s›n›rs›z bir kaynak olarak gören bir kalk›nma anlay›fl›
sayesinde gerçekleflebildi.

Geç-sanayi ça¤›ndan sanayi-sonras› ça¤a bu
inan›lmaz geçifl, yönetilmesi olanaks›z sorunlar
do¤urdu. Sorunlar Frank Lloyd Wright’›n, Le
Corbusier’nin (1925) Ville Radieuse’ündeki daha
soyut modele alternatif organik bir kent modeli olan
Yaflayan Kent (1958) eserindeki “Eski kapitalist
kentler art›k güvenli de¤il. Bu kentler kitlesel
katliamla efl anlaml›d›r” sözlerini hakl› ç›kart›yor.

Günümüzde, daha önce benzeri görülmemifl bir
sanayi-sonras› geliflme biyo-iklimsel döngüleri ve
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yerkürenin ekolojik sistemini bozma noktas›na
gelmifltir. Bu, Atina fiart›’n›n (1933) tan›mlad›¤›
ifllevselci yap›n›n temelini oluflturan mekanistik pa-
radigman›n, sürdürülebilirlikten ne kadar uzak
oldu¤unun görülmesi ile de kan›tlanm›flt›r.

Böyle bir sürdürülebilir olmay›fl, giderek daha kayg›
verici boyutlara ulaflan, ortadan kald›r›lmalar›, en
aza indirgenmeleri ya da kurumlarca gözard›
edilmeleri art›k mümkün olmayan ve afla¤›da say›lan
olgularla özetlenebilecek hastal›klarla kendini
göstermektedir:

1. Nüfus bombas›n›n patlamas›,
2. Mega-kentlerin ve megalopolitan uydu kentlerin

kal›c› olarak yay›l›m›,
3. Sanayi-sonras› geliflmenin bask›c› gücü, pazar-

odakl› küreselleflme ve kaynaklar›n evrensel
kontrolü,

4. Üretimin, toplumlar›n ve metropollerin Fordist
dönem sonras›ndaki genetik mutasyonu,

5. Kentsel altyap›n›n, pazarlar›n ve sistemlerin tek
bir “sonsuz ve flekilsiz” ‘weltstadt’ olarak küre-
selleflmesi

6. Dünya kentlerinin do¤a s›n›rlar›n› aflan “ekolojik
ayak izleri”,

7. Tarihî miras ve geç-antik topluluklar›n giderek
artan tahribat›,

8. Üretimin katlanarak artmas›n› h›zland›ran
tüketicili¤in zararl› bir al›flkanl›ktan bir erdeme
dönüflmesi,

9. Fosil yak›t ça¤›n›n yükselifli ve çöküflü:
Dünyan›n enerji kaynaklar›n› denetim alt›na
alma mücadelesi,

10. At›k, kirlilik ve seragaz› etkisindeki afl›r› art›fl, 
11. Afl›r› tüketim toplumunda mimarl›¤›n kendi içine

dönüflü.

Bu hastal›klar›n tehlike boyutu, yerkürenin varl›¤›n›
tehdit eden bir düzeye ulaflm›flt›r! Art›k, “nes-
nelerin”, “kelimelere” karfl› isyan etti¤i ve sorunlar›n
onlar› yönetmek için gelifltirilen politikalar›n
uza¤›nda kald›¤› bir noktaya geldik.

Bu arada, teknoloji, ekonomi ve pazar aras›ndaki
sinerjiler, 1970’lerde kendini gösteren yeni bir sis-
tematik dünya alg›lamas›n›n o zamandan bu yana
sergiledi¤i ve yerdi¤i süregiden ekolojik k›y›m› da
görmezden gelmifltir. 

Dünyaya bu yeni bak›fl, kendi içinde dengeli ve
“yaflayan” bir ekolojik sistem olan yerkürenin, art›k
k›r›lma noktas›na ulaflan çevre, enerji ve metropoller
krizine karfl› giderek daha duyars›zlaflan bu poli-

tikalara ve “B›rak›n›z yaps›nlar” ya da “B›rak›n›z
geçsinler” ilkelerinin insaf›na b›rak›lamayaca¤›n›
vurgulam›flt›r.

Kuruluflunun 60. y›l›n› kutlayan UIA, Machu Picchu
fiart› (1977), “Atina fiart›’n›n Ayd›nlanma Karfl›t›
Revizyonu” (Bruno Zevi) ile Meksika (1978), Var-
flova (1981) ve Chicago (1993) Bildirgeleri çerçe-
vesinde, bu zorlu sorunlar karfl›s›ndaki sorumlu-
lu¤unu yüklenmektedir ve alternatif stratejilerin
gelifltirilmesine, farkl› sektörleri kapsayan becerilerin
yayg›nlaflt›r›lmas›na ve gelece¤in mimarlar›nda bu
sorunlar›n bilincinin artt›r›lmas›na katk›da bulu-
nacakt›r.

Bu yaklafl›m gereklidir, zira, biliyoruz ki “ ‹fller zor
diye onlar› yapmaktan kaç›nm›yoruz, ifller kaç›n-
d›¤›m›z için zorlafl›yor.” (L.A. Seneca)

* * *

‹nsan do¤as›n› zorlamak de¤il, 
ikna etmemiz gerekir.

Epicurus

Eko-Metropoller ve Tüketim-Sonras› Ça¤›na Do¤ru: 
Ekolojik Paradigman›n ve “Büyümenin S›n›rlar›”
Gerçe¤inin Yeniden Keflfi

Sanayi devriminin 250 y›l›n›n beflte dördüne anali-
tik-indirgemeci mekanistik paradigma ve “s›n›rs›z
kalk›nma” efsanesi egemen oldu ve bu iki olgu el ele
verip yanlar›na zengin toplumu da alarak,
günümüzün denetlenemez hastal›klar›n› yaratt›lar.

Ancak, son sanayi-sonras› aflamada, asl›nda gelece¤i
gören sezgilerin zaten öngördü¤ü yeni bir perspektif
aç›ld›: “büyümenin s›n›rlar›” gerçe¤inin fark›nda
olan ve tüketim-sonras› bir ça¤a, yeni bir eko-metro-
politen cepheye ve do¤a ile bütünleflerek yaflayan
bir mimarl›¤a yönelmifl, sentetik-organik ekolojik
paradigma.

Bu mutasyon, savafl-sonras› dönemden beri
mekanistik paradigman›n ötesine geçmifl olan bilim-
le uyum içindedir: Sibernetik, Sistem Teorisi, Gestalt
Teorisi, ekoloji, karmafl›k dinamik sistemler, holistik
biyoloji, Kaos Bilimi. Bu geliflme, “kent hakk›”ndan
(Henri Lefebvre, 1968) “do¤a hakk›”na do¤ru bir
paradigma kay›fl›n› göstermektedir.

“A¤-temelli” ekolojik paradigma, fiziksel olgular›n
geliflmesini ve yaflayan organizmalar›n büyümesini
belirleyen yasalar› keflfederek, kendini, yerkürenin



varl›¤›n› sürdürebilmesinin olmazsa olmaz› olan
“teknolojik dünya ile ekolojik dünya aras›ndaki
bar›fl”a (B. Commoner) olanak sa¤layan bütüncül bir
görüflte yans›tmaktad›r.

Dolay›s›yla, moderniteyi, mekanistik çerçevenin
yaratt›¤› ve art›k neredeyse tam anlam› ile sürdürüle-
mez hale gelen “felaket yarat›c› eksikliklerinden“
kurtarmak istiyorsak, acil olarak, afla¤›da s›ralanan-
lar› gerçeklefltirebilecek alternatif bir strateji bul-
mam›z gerekmektedir. 

1.1. Nüfus bombas›n›n etkisiz hale getirilmesi,
1.2. Bahçe-flehirden, yaflayan kentten ve arkeoloji-

den, yeni bir eko-metropolitan cepheye do¤ru
yönelen entropik bir habitat,

1.3. Ekonomiyi ekoloji ile birlefltiren bir kalk›nma
modelinin yeniden keflfi,

1.4. Kentsel çerçeveyi, uluslararas› ana ulafl›m
koridorlar›n›n s›n›rlamas› olmadan eko-met-
ropoliten bir yaklafl›mla yeniden dengelemek,

1.5. Donan›ma ve programa iliflkin a¤lar›, aç›k,
karfl›l›kl› etkileflimli ve ekoloji-dostu bir
“cyberspace” içinde bütünlefltirmek,

1.6. Do¤a ile ifllevselci-indirgemecili¤in ötesine
geçen bir “yeni iflbirli¤i”,

1.7. Tarihî miras›n, insanlar›n yaflad›¤› sit alan-
lar›n›n ve geç-antik ça¤› toplumlar›n›n korun-
mas›,

1.8. Bir ziyan ekonomisinden tüketim-sonras›
tutumlulu¤una geçifl ve kitlelerin tam da
tan›mlanmam›fl bilincinin affedilmesi.

1.9. Günefl enerjisi ve yenilebilir enerji ça¤›n›n
kenti (Heliopolis): Yerküre habitat›n›n
yeniden dönüfltürülmesi,

1.10. Yeni bir entropik, yeniden kullan›m, kirlilik ve
seragaz› etkisinin kontrolü medeniyeti,

1.11. “Do¤an›n protezi” olarak dijital mimarl›k:
Estetikte, etikte ve siyasette biyolojik çeflitlilik
hakk›.

Böyle bir stratejinin tart›flma götürür ya da ütopik
oldu¤unu iddia edeceklere flunu söylemek isteriz:
Tam tersi, böyle bir strateji zorunlu ve gerçekçidir!

Zorunlu ve gerçekçi oluflu üç nedene dayanmak-
tad›r: Fosil yak›t ça¤›n›n sonunun yaklaflmakta oluflu
nedeniyle gerek üretim döngüsünün gerekse dünya
kentlerinin di¤er enerji kaynaklar›n› kullanmak
üzere dönüfltürülmesi zorunlulu¤u; seragaz› etki-
sinin yerkürenin varl›¤›n› tehdit etmesi ve bunun
zorunlu k›ld›¤› “teknolojik - dünya ile ekolojik –
dünya aras›nda bar›fl”a yönelik bir strateji de¤iflikli¤i;
do¤an›n gereksiz bir bolluk ad›na tahribinin sorum-
lusu olan nihilist bir tüketicili¤in etik aç›dan çöküflü.

Ancak bu devasa sorunlar, devrim niteli¤inde bir
kültürel s›çramayla, mekanistik paradigmadan
moderniteyi do¤al döngülere göre yeniden flekil-
lendirebilecek biyo-ekolojik bir paradigmaya geçil-
meden çözümlenemez.

Buradaki temel inanç: “Medeniyetin özünü
ihtiyaçlar›n katlanmas› de¤il, onlar›n kas›tl› ve
gönüllü olarak reddedilmesi oluflturur” (M. Gandhi)
görüflüdür.

Bu arada, köktenci bir dönüflüm için zaman giderek
daral›yor ve bu görev hiç kimseye ihale edilemez.
Asl›nda, “Yeryüzünde yaflayan bütün organizmalar
içinde, sadece biz insanlar eylemlerimizi bilinçli
olarak de¤ifltirebilme yetene¤ine sahibiz. Yerküre ile
bar›flacaksak, orada yaflayan insanlar aras›ndaki
bar›fl› sa¤lamam›z gerekir.” (B. Commoner)
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UIA Guide for International
Competitions in Architecture
and Planning

(Uluslararas› Mimarl›k ve Planlama Yar›flmalar› ‹çin UIA

K›lavuzu)

UIA Yar›flmalar Komisyonu, Barselona, ‹kinci bask›: Ocak 2008;

22 sayfa

Uluslararas› Mimarlar Birli¤i (UIA), mimarl›k e¤itimi
ve mesle¤i ile ilgili olarak kabul etti¤i belgeleri, gün-
cel olarak haz›rlad›¤› kitaplar dizisiyle yeniden gün-
deme sundu. 

Bunlardan ilki olan Uluslararas› Mimarl›k ve
Planlama Yar›flmalar› ‹çin UIA K›lavuzu,
UNESCO’nun Mimarl›k ve Kent Planlama konusun-
da aç›lan Uluslararas› Yar›flmalar için kulland›¤›
Standart Yönetmelik hakk›ndaki UIA görüfl ve öneri-
lerini içeriyor. 1956 y›l›nda yay›nlanan ve 1978
y›l›nda revize edilen yönetmeli¤in ard›ndan
UNESCO, UIA’n›n kendi alan›ndaki uluslararas›
yar›flmalar›n uygulanmas› ve bu yar›flmay› düzen-
leyenlerin yönlendirilmesi konusunda yard›mc›
olmas›n› istemiflti.

‹kinci kitap ise, UIA’n›n uluslararas› çapta mimarl›k
e¤itiminin süresi ve biçimiyle ilgili olarak önerilerde
bulundu¤u UNESCO-UIA Mimarl›k E¤itimi fiart› ile
flart metninin uygulanmas›n› destekleyerek mimarl›k
programlar›n›n içerikleriyle ilgili öneriler getiren
UIA ve Mimarl›k E¤itimi: Düflünceler ve Tavsiyeler
metnini içeriyor. 1987 y›l›nda Dublin’de yap›lan
Uluslararas› Mimarlar Birli¤i UIA 17. Genel
Kurulu’nda kabul edilen ve 2004 y›l›nda revize

edilen E¤itim fiart› metni, mimarl›k e¤itiminin en az
befl y›l olarak örgütlenmesi gerekti¤ini ifade etmesi
aç›s›ndan önem kazanan bir belge niteli¤i tafl›yor.

Üçüncü kitap, 1999 y›l› Haziran ay›nda Çin’de,
Beijing kentinde toplanan 21. UIA Genel Kurulu’nda
oy birli¤i ile benimsenen Mimarl›k Prati¤i ‹çin
Tavsiye Edilen Uluslararas› Profesyonellik Standart-
lar› Konusunda UIA Mutabakat Metni’ni ve daha
sonra birbiri ard›na oluflturulan K›lavuz Metinleri
içeriyor. Uluslararas› ortamda mesle¤i uygulama
konusundaki belgeleri takip eden pek çok kifli bu
belgelerden haberdar. Fakat bu kitapla, hangi bel-
genin hâlâ taslak aflamas›nda oldu¤u, hangisinin
resmî olarak onayland›¤› bilgisi bir kez daha güncel-
lenmifl oldu. Buna göre, onaylanm›fl olan afla¤›daki
belgeler kitapta yer al›yor:

• Akreditasyon / Onay / Tan›ma
• Mesleki Deneyim / Yetiflme / Staj
• Mesleki Bilgi ve Becerinin Kan›tlanmas›
• Hizmetlerin Temin Edilmesi ve Kaliteye Dayal›

Seçim
• Etik ve Davran›fl
• Sürekli Mesleki Geliflim
• Mesle¤i Uygulama Kapsam›

UNESCO-UIA Charter for
Architectural Education 

(UNESCO-UIA Mimarl›k E¤itimi fiart›)

UIA Mimarl›k E¤itimi Komisyonu, Barselona, Üçüncü bask›:

fiubat 2008; 52 sayfa

Yay›nlar
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UIA Accord on Recommended
International Standards of
Professionalism in Architectural
Practice

(Mimarl›k Prati¤i ‹çin Tavsiye Edilen Uluslararas› Profesyonellik

Standartlar› Konusunda UIA Mutabakat Metni ve K›lavuzlar›)

UIA Mesle¤i Uygulama Komisyonu, Barselona, Üçüncü bask›:

Aral›k 2006; 102 sayfa

Yay›nlar

Mimarl›k ve E¤itim Kurultay›-IV:
Mimarl›k ve E¤itimi / Süreklilik
ve De¤iflim

Yay. Haz. Hasan Cevat Özdil, Nisan 2008, Mimarlar Odas›

Yay›nlar›, Ankara; 485 sayfa 

IV. Mimarl›k ve E¤itim Kurultay›, “Mimarl›k ve
E¤itimi / Süreklilik ve De¤iflim” temas› alt›nda, 7-9
Kas›m 2007 tarihlerinde ODTÜ Mimarl›k Fakül-
tesi’nde toplanm›flt›. Daha önceki kurultaylar›n
birikim ve deneyiminden yola ç›karak ve mimarl›k
mesle¤i ve e¤itimiyle ilgili güncel konulara odak-
lanan çal›flma gruplar› arac›l›¤›yla tema çerçe-
vesinde sunum ve tart›flmalar gerçeklefltirilmiflti.
Mimarl›k Lisans ve Lisansüstü E¤itimi (Mimarl›k
E¤itimi Veri Taban› / Mimarl›k Lisans ve Lisansüstü
E¤itimi / KKTC Mimarl›k ve E¤itim Kurultay›);
Geliflen Tasar›m Süreç ve Teknolojileri; Kapsay›c› ve
Kat›l›mc› Bir Araflt›rma Projesi Olarak De¤iflim;
M‹AK Mimarl›k E¤itiminde Akreditasyon Kurulu;
Mimarl›k E¤itiminde Staj; Meslek Prati¤i ve Mesle¤e
Kabul Kurulu; Sürekli Mesleki Geliflim Merkezi; AB
ve GATS Sürecinde Meslek Uygulamalar›; Kamuda
Mimarl›k Hizmetleri; Mimarl›k Hizmetlerinde Kalite
Güvencesi ve Toplum ve Mimarl›k, bafll›kl› oturum-
larda yap›lan sunum, de¤erlendirme ve tart›flmalar
kitapta biraraya getirildi. Kurultay kapsam›nda
gerçeklefltirilen Mimarl›k Ö¤rencileri Poster
Yar›flmas›’nda ödül alan posterler, Mimarl›k Ö¤ren-
cileri Forumu tart›flmalar› ve Mimarl›k E¤itiminde
Dersler ve Tarihçeleri ile ilgili sunum kitab›n son
bölümünde yer al›yor. Kitap, IV. Mimarl›k ve E¤itim
Kurultay› çal›flmalar› sürecinde üretilen önemli
çal›flmalar›n kitaplar›n›n (Mimarl›k ve Toplum /
Mimarl›k Hizmetlerinde Tan›mlar Sorumluluklar ve
Yetkiler / Kapsay›c› ve Kat›l›mc› Bir Tasar›m-
Araflt›rma Projesi Olarak De¤iflim) ard›ndan, bu
dönemki kurultay›n son kitab› olma özelli¤i tafl›yor.

• Mesle¤i Uygulama Biçimleri
• Mesle¤in Bir Baflka Ülkede Uygulanmas›
• Fikri Mülkiyet ve Telif Hakk›
• Meslek Kurulufllar›n›n Rolleri
• Yap› Elde Etme Sistemleri

Ayr›ca afla¤›daki konulardaki belgeler henüz taslak
aflamas›nda:
• Karfl›l›kl› Tan›ma Anlaflmalar›
• Bilgisayar Uygulamalar›
• Bina Kodlar› ve Standartlar›

Mesle¤i Uygulama Komisyonu taraf›ndan haz›rla-
narak kabul edilen bu belgelere veya yap›lan paralel
çal›flmalara, Komisyon’un web sitesinden ulafl›la-
biliyor: www.aia.org/about_uia

Ayr›ca yukar›da belirtilen pek çok belgeye Türkçe
olarak, www.mo.org.tr adresinde sol menüdeki UIA
Belgeleri bölümünden ulafl›labiliyor. Bahsetti¤imiz
bu üç UIA kitab›na, Mimarlar Odas› Kütüphanesi’nden
de ulaflmak mümkün.
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Uluslararas› Mimarl›k Örgütleri

Terimler Sözlü¤ü

UIA Uluslararas› Mimarlar Birli¤i (International Union of Architects): 
www.uia-architectes.org
Merkezi Paris’te bulunan UIA , dünyan›n her yan›ndan mimarlar› birlefltirmek ve ulusal meslek örgütlerinin federasyonunu olufltur-

mak amac›yla 28 Haziran 1948 tarihinde ‹sviçre-Lozan’da kuruldu. Kuruluflunda aralar›nda Türkiye’nin de bulundu¤u 27 ülkenin

delegelerinden oluflan UIA, bugün 100’ü aflk›n ülkeden, bir milyondan fazla dünya mimar›n› temsil eden ve önde gelen profesyonel

meslek örgütlerini içeriyor. Türkiye’nin de içinde bulundu¤u, Do¤u Avrupa ve Orta Do¤u bölgesini içeren UIA 2. Bölgesi’nde bulu-

nan üyeler: Afganistan, Ermenistan, Azerbaycan, Balt›k ülkeleri, Belarus, Bosna Hersek, Bulgaristan, H›rvatistan, K›br›s, Çek

Cumhuriyeti, Makedonya, Gürcistan, Yunanistan, Macaristan, Kazakistan, K›rg›zistan, Lübnan, Filistin, Polonya, Romanya, Rusya,

S›rbistan-Karada¤, Slovakya, Slovenya, Suriye, Tacikistan, Türkiye, Ukrayna, Özbekistan, Suudi Arabistan, Kuveyt.

ACE Avrupa Mimarlar Konseyi (Architects Council of Europe):
www.ace-cae.org
1990 y›l›nda kurulan ve merkezi Brüksel’de bulunan ACE, AB üyesi ülkeler ve aday ülkelerin her birinden ve ayr›ca ‹sviçre ve

Norveç’ten kay›t ve mimarl›k meslek örgütlerinin üyeli¤i yoluyla, 450.000’i aflk›n Avrupal› mimar› temsil ediyor.  ACE’nin görevi

mimarl›k mesle¤i, mimarl›k uygulamas›, mimarl›k politikas› ve yap›l› çevre üzerinde do¤rudan etkisi olan AB politika alanlar›ndaki

geliflmeleri izlemek ve bu alanlarda etkin rol üstlenmek olarak tan›mlan›yor. ACE üyeleri: Avusturya, Belçika, Bulgaristan, H›rvatis-

tan, K›br›s, Çek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, ‹rlanda, ‹talya, Letonya,

Litvanya, Lüksemburg, Malta, Norveç, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovakya, Slovenya, ‹spanya, ‹sveç, ‹sviçre, Hollanda, Türkiye,

‹ngiltere. 

UMAR Akdeniz Mimarlar Birli¤i (Union of Mediterranean Architects):
www.umar.org
1994 y›l›nda aralar›nda Türkiye’nin de bulundu¤u sekiz ülkenin biraraya gelmesiyle kurulan UMAR, bugün üye say›s›n› Akdeniz’in

kuzey ve güneyinden 18  ülkeye ç›kartm›fl bulunuyor: Arnavutluk, Ceza-yir, H›rvatistan, K›br›s, M›s›r, Fransa, Yunanistan, ‹srail,

‹talya, Lübnan, Malta, Moritanya, Fas, Filistin, Portekiz, ‹spanya, Tunus, Türkiye. 

FABSR Karadeniz Bölgesi Mimarlar Forumu (Forum of Architects of the Black Sea Region):
www.fabsr.org (haz›rl›k aflamas›nda)

FABSR, Ekim 1995’te Gürcistan Mimarlar Birli¤i'nin düzenledi¤i "Karadeniz Bölgesi Mimarlar› Konfe-rans›"nda al›nan kararla,

Türkiye’nin de içinde bulundu¤u bir grup ülkenin deste¤iyle kuruldu. Forum’un sekreteryas› Gürcistan taraf›ndan yürütülüyor;

dönüflümlü olarak üstlenilen baflkanl›k görevini flu anda Türkiye üstleniyor. FABSR üyeleri: Ermenistan, Azerbaycan, Bulgaristan,

Gürcistan, Romanya, Rusya, Türkiye, Ukrayna.



ARCASIA Asya Mimarlar› Bölgesel Konseyi (Architects Regional Council Asia):
www.arcasia.org
Asya ülkelerindeki mimarl›k örgütlerini biraraya getiren ve özellikle mesleklerin dolafl›m› ve küresel ›s›nma temal› çal›flmalar yap-

may› amaçlayan ARCASIA’n›n en büyük özelli¤i, tsunami gibi büyük felaketlerden en çok etkilenen bölgelerden birinde yer almas›

nedeniyle afetler konusunda da bir mesleki dayan›flma platformu olarak görev yapmas›. ARCASIA üyeleri: Vietnam, Mongolya,

Filipinler, Nepal, Sri Lanka, Singapur, Malezya, Japonya, Hindistan, Macau, Tayland, Çin Halk Cumhuriyeti, Hong Kong, Kore,

Bangladefl, Endonezya, Pakistan. 

AUA Afrika Mimarlar Birli¤i (African Union of Architects):
www.aua-architects.org
1981 y›l›nda Nijerya Eski Baflkan› Alhaji Shehu Shagari taraf›ndan, Afrika k›tas›ndaki tüm mimarlar› millet, ›rk, din ve doktrin

farkl›l›klar› gözetmeksizin biraraya getirme amac›yla kurulmufl olan AUA, 27 Afrika ülkesinden 35.000’e yak›n mimar› temsil edi-

yor. Birlik, Afrika’da hükümetler aras› yap›lan çal›flmalar› resmî gözlemci statüsüyle kat›l›yor. 

FPAA Pan-Amerikan Mimar Birlikleri Federasyonu (Pan-American Federation of Architects):
www.fpaa-arquitectos.org
Federasyon, Amerikan Mimarlar Enstitüsü (AIA) deste¤iyle, Karayipler de dahil olmak üzere, Amerika k›tas›n›n içinde bulundu¤u

yar›küredeki mimarl›k meslek örgütlerinin kat›l›m›yla kurulmufl bir örgüt. 

CAA Ortak Pazar Ülkeleri Mimarlar Birli¤i (Commonwealth Association of Architects):
www.comarchitect.org
Merkezi Londra’da bulunan örgütün Afrika, Amerika, Asya, Avrupa ve Okyanusya k›talar›ndan toplam 39 üyesi bulunuyor. CAA üç

ana program üzerinde çal›flmalar yürütüyor: Kentler ve Sürdürülebilirlik, Herkes ‹çin Mimarl›k, Validasyon, Sürekli Mesleki Geliflim. 

UIFA Uluslararas› Kad›n Mimarlar Birli¤i (International Union of Women Architects):
www.uifa.fr
1963 y›l›nda Paris’te kurulan birli¤in amac›, kad›n mimarlar› tan›tmak ve desteklemek; farkl› ülkelerdeki kad›n mimarlar aras›nda

iliflki ve paylafl›m› art›rmak; dünyan›n farkl› bölgelerindeki kad›n mimarlar›n çal›flma koflullar› ve meslek yaflamlar› hakk›nda bilgi

toplamak ve her türlü ayr›mc›l›¤a karfl› ç›kmak olarak tan›mlan›yor. 75 farkl› ülkeden kurumsal ve bireysel üyesi olan birli¤in bel-

geleme çal›flmas›n›n en önemli orta¤›, Virginia Teknoloji Üniversitesi’nin Mimarl›kta Kad›n Uluslararas› Arflivi (IAWA):

spec.lib.vt.edu/iawa
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Web Kaynaklar›

ULUSLARARASI BELGELER‹ 

www.mimarlarodasi.org.tr 
ADRESiNDEN TAK‹P EDEB‹L‹RS‹N‹Z...

Uluslararas› Mimarlar Birli¤i (UIA) 
http://www.uia-architectes.org

Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE)  
http://www.ace-cae.org

Avrupa Mimarl›k Politikalar› Forumu
http://www.efap-fepa.eu

Avrupa Yap› Teknoloji Platformu
http://www.ectp.org

Avrupa Birli¤i Konseyi (European Council)
http://europa.eu/european-council

Avrupa Konseyi (Council of Europe)
http://www.coe.int

Avrupa Konseyi Türkiye
http://www.avrupakonseyi.org.tr

Avrupa Kentsel Bilgi A¤› (EUKN) 
http://www.eukn.org/eukn/meetings/index.html

AB Resmî Gazetesi
http://europa.eu.int/eur-lex/en/oj/index.html

Avrupa’da Mimarl›k ve Meslek Uygulamas› Veritaban› (Archi Europa)
http://www.arvha.net

Avrupa’daki Mimarl›k Okullar› ve Ö¤rencileri Veritaban› (Archi Students)
http://www.archi-students.org

Katalan Mimarl›k Örgütü (COAC) Uluslararas› Iliflkiler Veritaban›
http://www.coac.net/international

‹talyan Mimarl›k, Planlama, Peyzaj ve Koruma Örgütü (CNAPPC) veritaban› (Archi Euro)
http://www.archieuro.archiworld.it
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